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SgOWO WSTRPNE REDAKTORA NACZELNEGO

Szanowni Czytelnicy,
Oddaj emy do Waszych rnk kol ej ne wy dan
Socjologicznego poFwircone tym razem w caGo

nazywane,j adamn brytyjskiej socjologii 6 pro
naukewy pozostaje niezmiernie tw-rczn inspirac,]
w paradygmacie realizmu krytycznego. Antyredukcjonizm zawarty w metateorii Archer,
kwestionujnc i deal i zm, racjonal i zm, czyRionstr
fundamental nn kwestin autonomir Fwi at a [ (
konstrukt - - w. Mam FwiadomogFL, fte jej refl ek
mor fogenezy, struktur i sprawstwa,eja wreczwnt

pozostaje ma Go obecna w dyskursie akademi c
kluczowego dzi eCzaGowh @S zZiec esd owszysiki® ulddybhtzasowes p r a
opracowania znamy jedynie z wyanentarzylbbglogs.r zy c z

Niniejsze wydanie UCS ambitnie i i ntencjonal
wypeGni L pofwswiarGint d-lefkrmavdzi djer uprawi ana prze
sir i mmanentni skpraawiwain egr odgziafn- swocj ol ogi i
Pragnr takfe w tym miejscu dodal, co dla n
Mar gar et S. Archer znana | est z zaangatowa
SpoGecznych,upbwdGapegew nakzego wielkiego r
BezpofFrednim wydarzeniem inspirujnincym ed

obecnofFL Margaret S. Ar cher na TediaMargaret®.0 Fc i
Archer w czasacharozw t wi eni a par ady g marganizorane] gvomurach n a u k

naszej Uczel ni przez pracowni k-w Instytutu
wi osny zgromadzi Go |liczne grono prelegent - -w
tym wzbudzi Go ogromne zainteresowanie sSo0CjoO
zar -wno sympatyk:- -w, j ak i krytyk-w reali zmu
spotkania staG sir swoistin prowspo@enésmej it
[ met odol ogi i, debaty, w kt-rej uczestniczy
[ studenci . PokGosiem tych wystnpiez i tocz
I nstytutu Socjologid WoKdSW® Gw j Wa y s h a wii @ alrot ykk
Cz Gowi,eckte-zrse wza wi el ki przyjemnoFcifn prezent
Pozostaje mi tylko w spos:-b szczeg-Ilny p
prof . UKSW dr . hab. Krzysztof owi Wizl ecki €
przygotowanie niniejszego wydania UCS, WS zy
w jaki kol wiek spos-b przyczynil:@ sir do jego
Zt yczeni ami przyjemnej l ektury,
prof. zw. dr hab. SGawomir H. Zarrba

redaktor naczelny UCS
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WSTRP REDAKTORDW TOMU

Socjologia na zakrrcie cywilizacyjr
Fenomen propozycji teoretycznej Margaret S. Archer

Katedr a My F I i SpoGeczne,j I nstytutu Soc|
Wyszyzskiego i WydziaG Hi je wprawadzenia dbl palskiej Sp o C
socjol ogii i innych nauk spoGecznych stanowi
jego wsp-Gtw-rczyni (obok Roya Bhaskar a) i
socjologii, Margaret Scotford ArcherlRen krytyczny jest konceptem filozoficznym. Podobnie
jak brytyjska filozofia analityczna daGa p
epi stemol ogicznn, ontologicznn i aksjologicz
tak realizmkrytc zny staG sir fundamentem odmiennej s

Wydaje sir, te nauki spoGeczne stojin na
koncept-w zrodzonych jeszcze w |l atach 70. XX
opint , i f sGusznie. Nat omiast realizm krytyczn

tego samego dziesirciobpriaszed@jer shr oaads e
wielkn nadziejn dla zdezor ing/rcthgwaknty-crhn iwaz a g
rozwaftylL. Tym bardzi ej ni eobecnofFL M. S. Ar
w socjologii takfe, martwi. Pr.-bujemy, chol

Wyjntkiem w tej zasGonie milczenia jest
eNomos¢, wW znakomitej serii Wsp-Gczesnych Te
Problem sprawstwad [ Archer, 201 3]0 osoMipdr owad z
Mar ki ety Domecki ej, podobnie jak tGumaczeni
[ pionierskie w Polsce. Ksinfka |jest ni ewnt
dzi eGem. Tyle te warto uznal jn zaczudFacny ,
brytyjskie]j socjolog w naszym kraju. Nasza
ioM.S. ArcheBj e FI i mofna cofF obiecal w tym mie|j
z dziedziny humanistyki nie umggdgn ploiwnzGalny o &
wspierania.

W niniejszym wstrpie nie brdziemy wprowa
przedstawial | ej syl wet ki naukowej . Czytelni
dzirki artykuGowi sadmejmya wtyq rakini mtj.nc&Maorefadd e
dorobku i drogi naukowe|j brytyjskiej socjolo

W dniach2&2 4 marca 2015 r . odbyGa sir konf er
S. Archer w czasach rozwarstwienia paradygmatycznega wk a ¢ h spoGecznyc
zapocziitkowaGa cykl WykGad-w Mistrzowskich v
Tought Master Courses to propozycja szkoGy r
seminaria, wykGady,i &kodhdéfwiead¢res Gpbdneoawawyynd
wy bi tnymi przedstawiciel ami my F | i spoGeczne
poszuki wani a. Ma my nadziejr, f e Zaproponowae
Mar garet S. Ar c h&ro pmroz yozpwriarsizracniie ttwy r czo
stanie sir takfe poczntkiem inspirujnce,] deb
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Redaktorzy pragnn podzirkowal osobom, kt -
mofna przeceniL: dpr. ofRafMaGoiwii SN gcnzd yenksike je,mu i

Kl audia €l edzizska i Krzysztof Wielecki
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Dorota Leonarska
Instytut Socjologii
UKSW

WPROWADZENI E DO TWDRCZOECI PROFESOR MARGARI
Introduction to professor Margaret SAr cher 6 s Theory

ABSTRAKT

Niniejszy artykuG ma na cel u przybliftenie
S. Archer, wsp- Gczesnej brytyjskiej socj o
krytycznego realizmu spoGecznego i eagnlaildiutyc
najwafniejszych dzieG M. S. Archer, w kt -y
spoGecznh. Jej badania dotyczn =zasadniczo
i morfostazy, zmiany spoGeczwajtranepkf ®. r &f
Ssprzeciwia sir wW swojej pracy redukcjonisty
spoGecznych. Jej koncepcje stanowin istotny
w dialog z koncepcj anthony Giddkns, Pierre Bouadiewo dzyolgrichw , ]
Beck.

SGowa ki ufcizlooweofi a nauk spoGecznych, Mar gar e
sprawstwo, teoria spoGeczna

ABSTRACT

The purpose of this article is to introduce the Polish reader to the work of Margaret

S. Archer, contemporary British sociologist, social theorist, prominent representative of critical
realism and analytical dualism. This article provides a briefadviewMa r gar et Ar c h e
important publications, in which she has elaborated a complete and coherent social theory. Her
research has fundamentally been concerned with the problem of structure and agency,
morphogenesis and morphostasis, social changegllasswreflexivity and the internal
conversation. Her concepts constitute an important contribution to contemporary social theory
and enter into the debate with concepts of other sociologists, such as Anthony Giddens, Pierre
Bourdieu or Ulrich Beck, to narbut a few.

Keywords agency, critical realism, Margaret Archer, morphogenesis, philosophy of social science,
social theory

8| Strona



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne 2015: 10(1)

WPROWADZENIE
Margaret Scotford Archer jest jednym z nc¢
Brytyjska t etwajestprzkdstaviieldrenuriuavzsocjologii i szerzej, w naukach

spoGecznych, zwanego krytycznym reali zmem sj
wieku, za sprawin wielu teoretyk-w spoGeczny
Roya Bhskara [Archer, 2013: XIl].

Mar gar et S. Ar cher wprowadzi Ga do tego

stanowi n prawdzi wi e oryginalny wk Gad w kwe
[ wyj aFniania socjologicznedgoqddszz cazGgygnalnn iae
i sprawstwa, proces-w zmiany spoGecznej, roz
oraz konwersacij.i wewnrtrznej . Mi mo tego tw-
maGo znana na naszymeijpol wkda g@rsaiincj ef e Cobo wi
okazuje sir bylL obszarem naukowym bardzi e]j 0

pewnn filozofir nauk spoGecznych, brytyj sk
a filozofiabnw, wiaeke: - rsyols niezbyt chrtnie |
i filozofowie. Tym s posszotbuecnz nuisei Gwyjtew oprrzzoenGea npy:
Socjologia nie powinna sir zamykal na tec
stanpwdat awr [ pewne zaplecze, ni ezbrdne i
prowadzeniem empirycznych badaz naukowych.
wGaFnie empiryczni, socjologia wcint pozost
budowani e teorii. Funkcjn teorii socjologiczi

ona konstruowal nowe koncepcje teoretyczne,
wyni ki badaz empirycznych. Mo f rpraca MaS:. Archerk o wa L
pofFwircona | est wGaFnie wykoNiymiaenjisuz ywytfeekjs t
potraktowal j ako wprowadzeni e do obszernej

podstawowych koncepcji, kt - r yo dalszége odkrywanmo wi L
tej wafnej i wymagajncej tw-rczoFci
MARGARET S. ARCHER: WYKSZTAQCENIE | DOROBEK

Mar garet S. Archer ukandoe Schot af EcofioBiijispdzie z S 0 C
uzyskaGa tytuG dokt o T EducatiomaoAsmsratiansy of €nglishoWopkinga w
Class Parent s: Their For mat i oNmasamd nli ref |oudebnycC
podoktorskiwL. 6 Ec ol e Pr at ima eS darelso rHiRred kogiecHad60 yXiH w. s

pracokwbé&awt aespole Pierreéa Bourdieu. To mir
podjrGo sir tGumaczenia i wydania ksinfek

wykGadaGa w Cambridge i w LSE, a na Wjni wer s
ostatniej uczelni otrzymaGa tytuG profesor
Politechnice Federalnej w Lozanni e, kKt -ra

Obecnie, jako profesor i dyrektrent r e doOnt ol deg Henanfdeerujea |l e d

projektem aod nowoc zRonModeraity to MarphddBriexs @Qjlsah e z y 6
W latach 198 982 Mar gar et S. Gurrenh SocigladicialGego r e d a

czasopi sma Mi rdzynar odoweaq (SA).T W w886 zry sat 12a S o«

Ewi at owym Kongresi e Socjologi i, zost aGa w
Towarzystwa Socjologicznego. Jest ona ©pierw
198@1990) [ | SA, 2015] . PonaatGof Mci 8] emr Phei ep
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Nauk SpoGecznych, ciaGa doradczego powoGaneg
doradzania papiefowi w sprawach katolickie]j
z a Go f yAcddemly efrhearneddti®sdn the Social Sencez cz Gonkiem zar z
Realizmu Krytycznego. W marcu ubiegGego roku
Rektorem Papieskiej Akademii Nauk SpoGecznyc
M. S. Archer opubhi&bwaGat dGo kpi ieekymac z
na jrzyk polski. ByGa redaktorem | ub wsp- Gr
artykuG-w do 2004 r. Jej najbardziej znane
mirdzy 1988 daem0OQ@st. mdef ogematyczne i mo r f
spoGecznej .RealiseSodiasThadr: khe Morphogenefisraipproa8B5ICulture and
AgencyArcher, 1988] oraBeing Human: the Problem of Agemcg her , 20007 ,
przet GumaczyGa na jrzyk polski Agata Dziuban
w 2013 r. j ako: aCzGowi[dAczhestwaR01BiloblDemgs
opubli kowana mirdzy 2p03ewo @il jresti Kk oenwenmos
or az relacyjna refl eksyjnofFlL rozumi ana j ak
asprawstwenil r y|l ogi a ta skGada Stiucture,ZAgemcy andtémgalu j 0 c y ¢
Conversati@rcher, 2003]Making our Way Through the Wondhin Reflexivity and Social Mobility
[Archer, 2007] orathe Reflexive Imperative in Late MAdgvaity2012)W czerwcu 2015 r.,
w Cambridge Universtity Press ukazaGat sir p
The Relational Suljeciati, Archer, 2015].

ROZWDJ TEORI I SPOECZNEJ MARGARET S. ARCHER
Teoria spoGeczna Margar et S. Archer stan
zostaGa wypracowana W | ej | i cznycihzarypubl i k
naj watniejszych publikacji; katda =z nich st
w szerszy kontekst teorii Archeriazskiej. W
zainteresowaGa sir pojrciem struktur (czyli
swoje wpGywy na rzeczywi st oFLlwysmho Gweycdzanriz eiz |11
Przez kolejne siedem | at M. S. Archer praco
sir narodowych system-w edukacij. oraz zrozul
edukacyjnejSocial Origins of Educational $Amstbers 1979] td zdaniem samej autordi
kl uczowa ksinfka w zrozumiendaj jtew: rdaad sRly cha

dotyczy problemu struktury i Ssprawst wa. M.
bytami ze swoistymi emergemiily wGasno Fci ami [ si Gami. Z teg
spos - b, w jaki nal efy budowal teorie dot
spoGeczezstwem, kulturfd, strukturn i l udz ki m

Ci, kt-r zy 54srtzre0onz yctoanjenn dtzd e8Go, dostrzegh,
kt - ra dotychczas byGa podzielona pomirdzy Kk
indywi dual i zm i met odol ogi czny kol ektywizm

budowania teori@t r ukt ur al nych MGa$nocicheh iar giudaao
spoGeczna jest obarczona pewnym rodzajem rec
Konflacja t Gumi emergentne relacje na trzy
adu onomi i Ssprawst wu, a przyznaje struktur om,
o d ma wiaatonanii strukturom, a przyznaje sprawstvuk onf | acj a oddol nabd
autonomia | est poGhczona w akosnfwoacgin wzajte

10| Strona
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konstytutywne; zasadniczym przykGadem konfl a
Giddensa. M. S. Archer proponuj e antyreduk
dual i zmu. Chociaf dostryegaspnawwtswa,Gzat et n

operujn one w dw-ch r-fnych skalach czasowyc
Juft w tej ksinfce mofna dostrzec zarys
w peGni rozwinirte w dal szej ] e] t wwanie z o Fc i
strukturalne (kt-re posiada pierwszezstwo ¢
jednak si Gy przyczynowe) warunkuje spoGecz

strukturalnego przepracowani a. To ram&G@ Fni e
spoGecznadd dtnrtwektakrcg lan e przepracowani ebo znalj
M. S. Archer.

Kolejnym filarem teorii brytyjskiej socjolog, obok struktury, jest kultura. Zagadnienie to

j est przedmi ot em ksi iifWGulture and Agercy: thek Plazeaof3Gulture inr
Social ThedryAr c her , 1988], brytyjska socjolog p o
[ i nstytucij. spoGecznych. Autorka przedstaw
aTrzeci Ewipaetréa, Kadd kao nRig pi rozr-fnienia pon
Kul tury i sposobem, w jaki j est ona rozumi at
Archer argumentuje, fe kultura nie jest asp
st ej e system kulturowy, kt -ry jest péGen Ko
i stniej ekuspauaGe@wano nterakcj a, z kt-rej czerf
poszczeg-lnych c¢zr Pegodnie z iatéresamii cilieu | p s oavag @ - | |
0os:-b. We wspomni anej publ i kacij.i (a takte w
dostrzec wpGywy czterech intelektualist- -w (n
Karl Popper, Ernest Gellner i Tom Bottomore (wszysdy bywy k Ga d o wc a mi M.

w LSE), a takfe David Locksvoroadni chorwyt yg rstkyi k usC
rozr-fnienia pomirdzy integracij'presyszegmuGsprn
rozwoju teorii spolGerczn&p MargateterBie Ast a G
przez uczonn analitycznego dualizmu w badani

Podej Fcie morfogenetyczne, kt -rego rysy

ksinfkach, zostaGo &. pAGohemrodwpineroeporpez:
Bhaskara pfThe Possibility of Naturalisket - r e ukazaGo sir w 1979 r.

w tym czasi e M. S. Ar cher zaangafowaGa sir
krytycznego realiznaip o Gecznego. Ksintka R. Bhaskara i
nurtu umofliwi Gy M. S. Archer r ozZo stiga®a eo roa
przedst awi o nRealisBociil $hearyt theeMorphogenetic[ApgreactO95M. S.

Archer przeciwstawia wW sSwoj ej teorii mor f oge
tych proces: w, kt-re majn tendencjr do rozb
danego systemu, drugi e zaF oznacrea t ac hporwou

wspomniane elementy bez zmigns i nf ka ta zostaGa napisana
przydatnych ufytecznych ram dla badaczy spoGeczi
w dziedzinach, w kt.-rych stier nsipne cg edisiongug nii.z m
Jest to stanowisko filozoficzne obejmujnce

LA ntegracja systemu _spoGecznego opiera sir na relacj
systemu spoGecznegmpoGeaazmani agnhosinteigr adp arel acji wsp-
spoGecznymi 6 [ Archer, 2013: XVI].
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r-fnorojdemenak Ghnczy je zaGofenie, fe spoGec
porzndku spoGecznm@®i Zosjteadnorsao k&zimreileone. l
przeciwstawiany holizmowi czy atomizmowi.

Do tego momentu,dww ttyem rtiaik fsep owGekcrzynteyjc zny mr
u podstaw teorii M. S. Arch@z naczni e wir cej mi e | § spasobp,0 Fwi r «

w jaki strukturalne i kulturowe wGasnoFci s|
i warunkujn ich poczynani a, ni f drugi ej str
wspomni ane wGasnoFci s N o dibjak eoweapodmiotp nazreez p 0 C
odpowi adajn. To wGaFnie tr jednostronnoFL M
trzech ksintkach.

Brytyjska socjolog utrzymuj e, fe real
skonceptuali zowaGaespokubtuwowekiwGasnoktur ar
nas, ludzi . KsztaGtujn one sytuacj e, w kt-r

podl egamy r-fnym ogrda&kmoirczzyesntiaamy, za wz e dl uu gmoe),
sytuacjach meGnymdf loigwaafdiczzawsze znajduje
jednostkn aktywnn ze swoi mi odrr bnymi wGasn
W j aki spos- b nabywajn one i rozwijajn p O
spoGecznn?

Powyftsze pytania s Being Hunandthe PooblenmoffAgdeeyn Kk i |
2000. To w ni ej aut or ka promuje Wi zjr czGowi e
refl eksyjnego, utrzymujncego relacjamymze WSz
naturalnym i praktycznym. Jest to czGowi ek
tof samofFlL osobista i tof samofFlL spoGeczna.
konflacyjnym wizjom czGowieka, kubafea Gy omud d
czGowieka, wywodzicy sir z teori.i racjonal n¢
[ strat, M. S. Archer nazywa &aczGowiekiem |
wWpGywu na jego uksztaGtowawiiek)a,, av pprezGens o cujzaal
spoGeczezstwa, zakotwiczonego w dialogu ze
[Archer 2000].

W ksinfce tej pojawia sir zapowiedt tema
refleksyjnoFci . Autorka wskazuj e, te refl e
l udzkich. To za | ej sprawn podmi ot Fdrzoi daoGai nsika
w kt-rym sir znajduj e, odnosznc je do swoi
ostatnim istotnym powinzaniem W procesi e, v
sprawst wo. Na pytanie aw jake?06spast dbr knaa s ti ¢
odpowi edzi Structkrs, iAgeficg and the Internal Cdnversatidne r 2003] .
konwersacja wewnrtrzna, kt-rfAn prowadzn zwykG
sir refl eksyjnego r oszkweamhianiwa r e hdc jois ol bs tsywo
kontekstu oraz nad swoi mi spoGecznymi kont e
i mofl i woFci si rozwafane w powifzaniu 2z afg
zdefini owane, asbkyi .r eParloijzeokawayl tjee gzoo sttraoj i nas't
kt -re umofliwiajn nam robienie tego, na czy
chcemy bylL w zamieszkiwanym przez nas spoGe
samych siebie, swoj sposoby dzidapGansbhmaivyehd aepzejyczyni
do przeksztaGcania spoGeczezstwa i Fwiata.

12| Strona



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne 2015: 10(1)

Poza wyftej wspomni any mi trzema porzndkam
l udz ki podmi ot dzi aGazwvartgdauM.on®.mi Azolye wowRIC 0 \
dporzndek transcendentny. Do k onuj €anscendemce:w 0 p
Critical Realism andGé&dt - r e | wsp- Gredaktor ami sn Andr ew
Collier, Porpora, 2004]. Wsi nfce te]j autorzy poddajn kryt
domyFl negoo, pewnn oczywistoFL, intel ektual
w kt-rym religia postrzegdramcerjdénees i Sakid 8aktaasn
r-wne warunki dla religijnego i sekul arnego
z kt-rym, wierzenia religijne nie mogn bylL
bowi em o c z elging wierdzénao préevtl e speGni i empiryczne
a gdy nie sn w stanie tego uczynil, wiara re
Autorzy otwierajn debatr dotyczncn kwesti:. r
krytyczny realizamo f e o kazal sir wartofFciowy dla teolo

Kol ej na ksi nft kMakinylour viay thrédughctte &Vorld: fHHuman Reflexivity and
Social Mobiliyk aza Ga sir w 2A0fF7omrka [Aowdhezi, WROOI7E] ,

domi gouhndaryb-w refleksyjnoFci maj n wewnrtrz
[ poszczeg-lne zewnrtrzne konsekwencje dla s

W The Reflexive Imperative in Late Modernityh e r , 2011] Archer ut
milenijnecoraz bardziejksza Gt uj i i oddal ajin porzndek spoGe
Nowa gl obalna struktura i geograficzna redy:
jednostronnii troskn o ryzyko), w poGhnczen
I rozprzestre ni ani em sir nowych umiejrtnofci odbi G
Przyspieszone procesy morfogenezy, zar - -wno s
znaczenia dziaGaz rutynowych i Wz redksstyy nzorfFad z
Tym samym wzrast a |l iczba jednostek poszkod
zani epokojenia i dezor ifecued crj @ f |weyknsi ykj anj onfcceyic. h
ni eustaj ncych mofl i woFci wy magaciaid Gejo drkioa te
[ aktualizacj i osobistych projekt - w, co odr
f y cmodus ivendi | nny mi s Gowami , koniecznoFL (i mper

z kozcem rutynowego waniadasiabiie,poswajeddio ds)
wobec spoGeczezstwa wcinf na nowo.
W czerwcu biefficego roku ukazaGa kol ejna

z wGoskim socjologiem, przedst awi TheReldtienasl s o c j
SubjedDonati, Archer, 2015]. Obecniei el u teoretyk-w spoGecznyc
asocj ol ogami relacyjnymi6, ale okreFlenie t
przyjmuje &pGaskfi ontol ogdajéamiktdwuas tzraojnmuyjne
dwoma podmiotami dziaGania. W konsekwencji

tworzn sir relacje, ani ich skut k- - w. Aut or zy
s ama rel acj a jest Fphoséemeegaeamiénajakno wWeEE 1S N D
przyczynowymi dla uczestnik-w danej relacji
mofna nazwal arelacyjnym reali zmemo, choci a

badani e apodmiotu relacyjnegoo.

13| Strona



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne 2015: 10(1)

ZAKOZCZENI E

Bogata tw-rczoFL naukowa Margar et S. Ar ct
w pol ski ej nauce, szczeg-Ilnie w socjologidi
spoGecznej j est wci nft mof | ijwed p Gy nmaew edt rpzoetcr.
Tw-rczofFL brytyjskiej socjolog stanowi wafny
mirdzy spoGeczezstwem a jednostkid (w ujrciu
a takfe rzuca nowzeGowiieakaGow naymi €peGeczezst
tof samoFL osobistin i spoGecznii, aktywne dzi a
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Margaret S. Archer

MORFOGENEZA 3RAMY WYJAENI AJNCE REALI ZMU

WSTRP

Choci af podziaG nie jest wyratny, mof na
filozofowie nauki | ub nauk spoGecznych. Po
w duf ej mi erze ograniczajn sir do anTedoi zowar
typu komentarzd k r yt ycz ne, wyj afFniajnce, ostrzegawc.
zachrdafag kitcyeczni e mogn okazal sir przydatne dI

kt-rych sir odnoszn. Po djufbiezbsB)fi kbzokgw
Swoj n rolr j ako sGufebnhn wobec dane|j dysc
wyj afFni aj ncego, 0 bardze tzadk@umokdoen cue picljustiracyj nego
przewodni k dl a pr aky yrkalwef ypoz dleijc zdyrlu gRey a gB hu
wGasnin rolr jako sGufebnin wGaFnie w stosunku

ByG to hojny wkGad, skGadajncy sir z trz

spoGecznej, potwierdabphcearjer g6ns Ry oORL WBAS W[
spoGecznemu:; zawodnej epi stemol ogi i, podkr e
ni eprawi dGowego zastrpowania rzeczywistoFci
wi emy ; i kryt ycmawijadragcijcoenal snioffFcza konstruk
metodn rozstrzygania spor-w teoretycznych. !
dal ej [ Bhaskar rozwininG ilustracyjny® Trans
kt -ry jestznakedrcym wk Gadem sd526nm989: 7&nh Niémmiej[ B h a s
jednak nikt [ nic nie wykona pracy za SO0C] (
Kr-tko m:-winec, wci nt nal ety podej mowal sir
w danym przypadku kwestie spoGeczne sni ataki

W praktyce oznacza t o, f e potrzebne s N
poszczeg-lne czr Fci porzindku spoGecznego po\
drugich, &czyjeod dziaGania byGy zayd oi odlgadawi
[ az jakimié konsekwencjami. W tym wszystKkin
temat historycznych tr-deG i obecnych dzi aGze

ale nawet peGnifc tr is&ubhabkii nberpoteafisuy
co do sposobu badania wyft ej wy mi eni onych pr

apodej Fci e mor fogenetyczneo. Przedstawi a 0
realistycznn f il ozpafaikrtsypkeecwy kail i §t -ww pw s avyd jyrc z
wyj aFniania probl em- w, na kt-re napotykajn.
(w socjologii zdr owi a, edukacj i, mi gracij.i i
spoGeczni apodiikdajjfe, kwawby aokreFlalL6 odpowi
wGaFci we zagadnieniom w ich obszarze kompet
kt -re wskazujn, ajako podjnlL sir analizy m
zagadneni a. Zar -wno filozofir realistycznn, | a
2Dzi,rkuj,r Wydawni ct wu Routledge (Alan Jarvis) i Mar g a
Margaret S. Archdforphogenesisi Reahd s Ex p | an &tto rry FRurkaamzeSd&iotskical Reatishrk s i nf c e

A. Maccarini, E. Morandi i R. Prandini, opublikowar@jitical Realism Book Sedetedge, 201D.L.
% The Possibility of Naturalistmno wst r p naa we r j laReclaihiog Realfiyto .w
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majn bylL praktycznie utyteczne.

CZREI 1. STRUKTURA

Jednym ze sposob-w wprowadzeni a tych
morfogenetycznegadh) piowdi iaaaniza piraktlylcizsaikii ane
spojrzenie wstecz na ich wGasnih genezr. Wart
Pierpaolo Donatb mi anowi ci e John Parker [ Par ker , 200
[Vandenbergh005pdostrzegli, fe rozwinrGam to podej
konkretny probl em, dotyczficy struktury spoGe
w Anglii i we Francidw obydwu studi owaGam. Ut r podmy wa Ga
wzglrdem swoj ej organizacji, i f powodujn zu
wzory zmian w tych dw-ch krajach.

W- wczas w filozofidi nauk spoGecznych |
emergentnych si G przychkay A9 WNd e mpiAegchdgrednai;
nowatorskiemu rozr - -fnieniu, jakiego dokonaG
spoGecznegod6 a integracjn aspoGecznind [Lockw

[ drugi e (okr e Falsapnrea wsatkwo 63 s twyunkiteurraa 6r - ne g o

kt -re zmieniaGy sir niezalefnie jedne od d
W przestrzeni czasdb pomi mo braku jasno wyartykuGowane
Wal t er owi Bwallepyrmgphnngmt a &amer fpapereeszya 6 k

tendencjr do rozbudowy |l ub zmiany formy, str
58], w przeciwiezstwie do amorfostazydé, Kkt - r
kt -re wykazujn tendencjr do zachowania wyftej
Buckley uwafaG, fe astrukturad jest &dabstra
procesu interaktywnego, ale jaygtm mamzajcijEedgd
na og-G zatem &duni kajfic pytaz z zakresu onto

Mi mo wszystko, w 1979 r ., Ci dwaj teor e
mor fogenetycznegod r ozumi ane g oentacja kealistyczneg s o wa
teor i spoGecznej . Stopni owo apodej Fcie mor
ukazujncych I stnienie okreFl onych struktur
moment ach [ w okreFlonych ypadkeaclio. kW- it ym
zjawi skiem wymagajncym wyjaFnienia byGo ist
w Angl i [ ascentralizowanegod6 systemu we Fr
bardzi ej og-lne zjaweslk@amstirakkt uirsatlnniee,ni rai apn
edukacji. Przecief wGaFnie temu sGufy prakt
wykrywania relacji pomirdzy <czr Fci ami skGad ¢
relacyjne wGaseo Frceal inamyw@aen @Fci ami emer ge

sir jako sprawowanie emergentnych si G przyc:
edukacji [Archer, 1979: B4APocz it k owo apodej Fci e mor f ogen:
wyj aFnieerneapobakodh f or mt.eposplunw jakidytyjemergemne Ge ¢ z

4Istotnie,SociaI Origins of Educational 3ystents a Ga opublikowana w 1979 r ., w
pi erwszy ukazaGa TeeiPossibiity of Ndtukais@B h ¢ sk dawa mpibezdhef dek oo hc
*4za pazstwowy system edukacij.i uznaje sir narodowy
formalnej, kt-rych og:-lna kontrola i nadz-r s przyna

powi nzane. 6
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faktycznie sir wyGaniajin.

Z perspektywy czasu wyratnie widal, dl ac:
real i zm, rozwijajficy spoGemamfiio gpenrt eotl yoayz me 6e nme
tr-dGo takich relacyjnych wGasnoFci ,VasskazaGy
ajakiekolwiek wujrcie konkretnego przypadku
wyj aFnienie sposdhyu,0 WaEf sdleir5 powkt aGkdamywi iic

maGfezstwo z rozsfindku. Jefeli si Gy przyczyn:i
struktury spoGecznej , taki e twierdzeni e mu
nastawionej przeciwkoe i f i kacj i . Podobni e, jeteldi uznaj
i stniejn niezal efnie od t ego, czy ich wGas
met odol ogi a byGa konieczna, aby wyt GumaczylL

Argumentowanod d o s y tzliwid &§ f e na tym kozczy sir
morfogenetycznego. Zatem Effea s s kont ynuuj e: nNi emni ej j edn

jak byt mofe posiadal emergentne wGasnoFci
konkr et nego zzbnyocrbub aacsjyin cphornoinfidczy czr Fci ami

takiego zbioru relacji na przestrzeni czasu
momencie zalefy od obecnoFci tych relacji a
W wyjafFreimemigenc] i el ement owi czasowemu zaw:
element relacyjny.

Ma on caGkowithn racjr, al e uwaf am, f e
mor fogenetyczne nie dostarcza al bo nioe mofte
twierdzi) wytycznych do analegnchronicznejSnd z r przynaj mniej, te |
twierdzi, if dAcaGoFciowa analiza Pprzyczynowse
bytu emergentnego musi pr zcezbeige-dg anli aw ttg ki epjo ck
charakterystycznych <czr Fci [ wyjafFnienia spi
stworzylL caGoFlL, co nastrpuje przed mor f og
zaistniaG i mor f ojsalatjyegthymt wzyyy mgqmy ena emat en
trwaGy. Socjol ogia |Jest znacznie bardziej
nazywania czr Fci [ prawdopodobnie nie zaszGe
jednak ni esGuwafhom,lL ffeaki ej kol wi ek analizy pt
wykonanidani ni e myFlr, fe taki jest jego ar gume

Wracajnc pokr-tce do morfogenezy pazst wo\
form strukturyzowani any mammoadz ioajprowu kaadl ,z
rozw: j takich system- w, j ak i r-wni ef za a:t
w tych konkretnych modmzndadat kavwwrik t mo fylcihwa Fsct
czep@aFt emat warruenlkacwj,e w ¢ ankoigchh ust al .

Chociaf wszystkie wGasnoFci strukturalne
zalefne od dziaGani a, analityczny dualizm u
i badanie ich wzajemny stiuktuyzbdanie ar€yuktaryzowanef e by
porzindku spoGecznego. Zasadniczo jest to motf

i dsprawstwod sihi r-fnymi‘orocdyamj #mwii admengen t

i@ nak brdzie to z koniecznofFci niepeGne | ni eprzewi
i warunki ich istnienia sn zdane na Gaskr przypadkowo
"aLudzie | spoGeczezstwo [ é] ni erstasawi Radweg¢h ordha m
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wGasnoFci achpoamisgnoGaiicthk masnzowe znaczenie dl a

for mowani a, podtrzymywani a i rozwoju. Zatem
podczas gdy osoba nie mof e, a ludzie sn 3
o strukturach. Po drugie (ito jestgadni cze dl a funkcjonowania t
astrukturao i asprawstwood6 funkcjonujn diachi
struktura z koniecznofFci jest uprzednia wobe
przegp acowanie strukturalne z koniecznofFci na:

poni fszy wykres.

Wykres 1Podstawowa sekwencja morfogenetyczna
Strukturalne warunkowanie

Tl

SpoGeczna i

T2 T3
Strukturalne przepracowanie
T4

PeGne znaczenie |est przypisane okresom

wy Ganiajn sir, oddziaGujnin na siebi ebowiemaj e mni
odgrywajn one kluczowhn rolr w f or macziyek wy |
znaczince zmiany w strukturze spoGecznej. Poz
system-w edukacj i, feby zobrazowal, j ak soc

z realistycznej perspektywy ytgzehiaofazosekaeBdjiy a n ¢
tym sposobem wyjaFniajnc napotkany probl em.
ni eporozumienia wok:-G podej Fcia morfogenetyc

Zazwyczaj nasze myFlenie, jednak né& og-G
(tutajt akf e powraca, ale tym zajmiemy sir, roz:
zauwafamy pewni relacyjni wGasnoFL w porzndk
sir tworzyl nieredukowal ne si Gy pfragcyskiegy nowe .

systemu edukacji, jakimi je zastaGam @ | at ac
szk- G, uni wersytet - - w, ndallceyaci @ami, zadjuadeiny c h
na adecentralizacji 6jiw pw edwagym pr zaycpeandt krue
[ ddecentralizacjao nie byGy jedynie etykie
organizacja tych dw-ch rodzaj -w system-w ge
a takfe r-fne apwoa¢siy Zmwieamyt (zmlBi inicjatyw
transakcjebo grup w Angl i i, ograniczajnc W |
scentralizowanych i anegocjowanych polityczi
w odtwarzanigersyy z ek szt aGcanie byGy zupeGnie inacze
z powodu wysokiego poziomu wuniformizacij. e d
wirkszym zr - -ftnicowaniem w edukacj. angi el s
azr - fndcowarreg! i i, a we Fr anc ptogoi kizexywane a n e [
bezpoFredni mi i nterwencj ami

Podstawowemu pytaniu aSknd ta r-fnica?d6 t

radykal nie odmiennych rzeczyd [Bhaskar, 1989: 76].
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odpowi edzialny? Jakie powodowmn#&@®y ttoakindgo ak
Sugerujr, fe aby odpowiedzielL na takie pyt
przesuwa sir WsteacpodaukiwgniTu odpowiedzi n
zrobi G co, z kim albo prNadeifwka Komu mizjtsaki
na kil ka kwestii. Przede wszystkim, choci a:
spos:-b przypisalL odpowiedzial noFci j akiej F |
wy Gani a, j est skpribiméemu ugtaawpst wagoi mikrodnz y z
odpowi ada dokGadnie temu, czego ktokol wi ek
powoduje, fe morfogeneza trwa.

Nawi asem m-winnc, oznacza t o, f e emer ge.
niezamierzonymokn s ek wencj ami . W spoGeczezstwie zazw)
odwr otnej, poni ewaf wielu niezamierzonym ko
[ si G. Ni emni e j ednak, oznacza to, hae def i
dokonal FcisGego podziaGu mirdzy tymi dwo
konsekwencje sn kwalifikowane jako askutki o,
konsekwencje.

Nastrpnie zostaGo wyznaczomemibradlzZynT,.fead mt E
Wprost poszukujemy tego, co dopftowddzieGe fida ¢
ze wzglrdu na si Gy przyczynowe, jakie moghn w
rozwijajnincych sir sna&tpr aagt re esiki czaswwilink
gramatycznie zastfipi L czasowni kiem arozwijal
(czy kulturown | ub sprawczn) emergencd n. Oc
spoGecznegodtefy niireneogzonacza, fe |jest to by
musi aGabym przypisal si Gy sprawcze SWwOjemu S
zmar Gej ciotecznej babci, poniewaf staG sir
emergentnavGasnoFlL strukturalna posiada historir
przyczynowego jest wyjafFnienie, sknd pochodz

Sawyer napisaG ostatnio mylfcy komentar z,
to emergencja na przestrzeni cAaswrfogenez@ sprawja f e emer gent ne wGas
reainepozwabgyfaai cmal | edno8Qdckzywi[FScaivey,erj,e £2e010i5 :

to nie mofe bylL amuwrzghidei ani eogsbdmes@aange
to odpowiada za wGasnoFci [ si Gy przyczynowe
to odpowi ada, zostani e om-wione, jak przejd
zalefne od dziaGania, jak np.sbbecine slhsj mmy
dzi aGania os-b dawno =zmar Gych, si niezbrdn
zorgani zowane w dany splo,s-dl §d wnikef sy mnicé b i
o fakt, i f majn wzglrdinGe pgmamadGey wGaes.noFci ,

Zanim do tego przejdziemy, dokozczmy naj
Jefeli przeFledzimy odpowi ednideT, Gakauwaly isnt
jedna | ub wircej grup zaamgiarf owangsbbypyoFwsr ¢
sw-j wpGyw na edukacjr, poniewaf dnfy do zmi
sir przeksztaGcenia edukacji i jefeli mamy z
chciaGa przekegbaGoloLywpakni mdg&o byl i rzec

8Kursywa M. S. Archer.
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zastnpienia braku obecnoFcin (brak Fwiadcze

edukacyjnymi). Ale w takim przypadku, jetel
chci eyl idbyypimedzi eL sir, dl aczego inne grupy v
kwesti.i nauczani a. |l stniaGo jednak coraz Wwi
transformacji edukacji napot kasjatisgoop ®z gz ¢ @ - lgm
po tym, jak instytucje spoGeczne stopniowo s
na przestrzeni nowoczesnofFci . Powr -ciwszy d
w historii) i wustaliwszlyyfkmwcglb®@enmiodmz omaly,
wystarczajnco dal eko. Proces zostaGby wtedy
dzi aGani a, zdal i byFmy szczégwiGewnez empiramok dar
wy Goni e n i*emiamy edukazyjng,a K np . ustanowieni e systen
t akn procedurr stosowaGyby podej Fci a met od
konfl i ktuo.

Mofna mnofylL i uszczeg- Gawi al takie wujr.
pomirdzy gG- wmy miszlyoh atkemamimobi | i zacj i oraz
doprowadzi Gy do konkredjnelgonmp.r zypatdkmui enod d me
systemu edukaciji. Jednak ni kt nie mofe dokoc
forma, mtndr akrcejFiL ni e zostanii w peGni wyjaFni
tego, 4a4co sir staGoo6 bez propozycji, adlacze

aPodej Fci e mor fogenetycznebod przeci wni e,
astruktural nej koncept wafazieZfac Kir 6 t k m t enr avk ¢ jci,
rozszerzylL ramy czasowe i wr - c'i Ten kiblejny &roka nu s
wstecz dostarcza tr-dGa motyw- w, aprzyjrtyct
strategii, a przede wszystkim ukazy, czego chciaGy podmioty dzi
czego nie chciaGy) na tyle, aby skGonilL je

mofna tego Zzrozumi el bez wprowadzenia wcze
adwarunkowaGakcijr polmirdzy fazami T

Ze swej i stoty wczeFni éj szywGaf ow@as neodFucki af
KoFcioGa (anglikazskiego w Anglii) i &@&akon:
czrsto niepowi ndamet g@yWneapr ojreukgtionwa n e, sfin
speGnial wyGnczni estwymagamiad ne eldizgiajGrmer.i a |l p
spoGeczezstwa, kt-re byGy blisko zaangaf owa
aprzypadkowych beneficjendmonwgdGyr ekloirgziyjsnteal dze

wytwar zanych sparnezee znied ukarcggznc przy tym fad
znal et | i sir w sytwuacji, w Kkt -rej i ch dzi
(wyksztaGceni nabyl i ni ewGaFci we wartoFci)
umi ejrtnofFoe).indegraepeonal ne czr Fci spoGecz
obojrtne, poniewaf ich dziaGania nie znajdow
SsprzecznofFci wobec p 0 c z ystataszqubi n nwymii k s o veyd,u k
wcmnefejsze relacje mirdzy r-ftnymi czr Fciami
niezbrdne, abytyahypodwami odpwr dzeta&Gani a, Kt -r
i nterakcji edukacyjnej (i tychy «tammeGyniwmi c
odtwarzania, czy dninfyGy do przeksztaGceni a.

%Kr - tkie es ttreegsoz cbzaednain i Axchendd9mn:8698nal et L w
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Rel acje strukturalne, przekazane podmioto
sytuacji, w kt-rych one sir znajdujn, sn ni
waunkowanie to CcCOF wircej nit wyjaFnienie, ki
trzymal.i uczestnicy. SGufy ono takfe wyjaFni
przybraGo ono postal &dazastrgloiwiani k- me ezahe§
w rynkown konkurencjr z anglikazskim naucz

przeksztaGcajnce byGo skupione na &aogranicza
aparat pazstwa? Mofwapowpnampzaoddmeenpedyal ac]j

KoFcioGem i spoGecznin stratyfikacjn w Angl.
jakie zasoby? Nalefy zapoznal sir znowu Zz
uprzednin wobecagadukwmcypyydah Ekmaj ach, al e
uczestnik-w do p-tniejszego przystnpienia do
postrop- w. (Powszechni e taki e dystrybucj e S
wGasnoFci , rboz eldizy, wiaf ei g erdinmiczefFni e | ekcewaf)
generuje). Biornc pod wuwagr powytsze, ni e f
scentralizowanego systemu we Francj. [ zde
W peGnfiniwyjbez odniesienia do tych wszystkic
to (nigdy) ostateczne wyznaczni ki, poniewat
zar-wno indywidualnie, jak i kokgktnhewrdizd; a Gj
w okolicznoFciach, kt-re nie zostaGy przez n
Niniejsza czrFL artykuGu miaGa na celu p
ram wyjafFniajncych, kt-re umotl i wiodzjelaniepr z e F

bi egu wydar zez na trzy fazy zgodninterakce f or m
s p o G @& przepracowanie strukturalne>. Tworzy to jeden cykl morfogenetyczny, ale projekcja
linii w prz-d i w tyG G c z. yakigcenie dwa pgakie cykdee d n i 1
analizowali Fmy w badaniu edukacyjnym wykor z:
wy Gonienie sir pazstwowych system-w edukac,]
oddzielenia dokonano meswzaqliredyp arzcas t woavelgon &r
wy Goni eni e nowego bytu emergentnegod6, kt- -reg
dal szn i nterakecjr edukacyjnn (oraz pd ocesy
W por-wnaniu z a p wyps@zednim cyki@G aUstarmyenie fitakich

mor fogenetycédwylkaz Bjpirzyealwdéna koniec jednego

kolejneg®dj est zadaniem kafdego badacza i napot ka

Og- | ni-dasstslkd@adni e podeumgwmaGa: ctayolisty
charakterystycznych; (2) wyjaFnienia, |jak te
stworzyGy caGoFL, a nie zdezorgani zowani ma
ustanowi onego prezgeoz [snpoowse:]b ,w G sjnaokFic i i si Gy
organizacij.l jego czr Fci. Do tego, dodaj e, (
powstaje, co wGaFnie omawi aGam, i zZ czym \
wyjaFnijesiteutjrak mywany i zatem okazuje sir b
ale powinnifFmy zauwafylL, fe z punktu (5), w

teratniejszego. Jednak, | ak wi driogeeetycziemig , V a s

ONa potrzeby tekstu, przesunr Gam piegowypdggensinyzmues
argumentu sensu.
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mo f e odpowi adal zZ a synchroniczne rel acj e ¢
w konkretnym momenciewczased czego zalefy wywieranie pr
sir nie zgadzam, al e br drznmusziaaGdad ernd z2Goof ytlr w

od dziaGani a6, aby wukazal, dlaczego.

Real i Fci uwafajn, fe niezal efnie od t
ni esamowystarczal ne, CoO m.in. odr - -fnia to,
i 1l oFL s priawcazyc h( wadtizym myFl eni e, wi erzeni e
jakiegokol wiek spoGecznego bytu wyfszego rzr
s Gowy, podczas gdy scentralizowany francusk
kKbek jeden za drugi m, od pocznintku istnienia
moment jego acentralizacji 6 | est zaleftny od
bezczynnoFL). Jednak nie jest t o rwseelkieznacz
takie dziaGanie ze strony kafdego w jakiF s
przypadku, instytucji) [Giddens, 1979578} Wr rcz przeci wni e, ni ek
caGkowicie nieistotne w utpswainanini ekéent ealdi
bardzi ej i stotne nif i nne i to tyl ko ze wzcg
napircia jedne wobec drugich, rzeczy PpoOzost e
praktyka religtrabi apcjowokoj akegoenfeby sto:
alaickoFci 6 edukacji w Republice Fr astatusis ki e

qup ale nie odniosGy do t ej pory sukcesu w te
Podej Fci e morfogenertly cezyrec hproemwiad zan enja mb aunnai

twierdzenia, fe o ile relacyjna wGasnoFL trw
sprawczych dzi aGaz w katdym momenci e w cz
konsekwencji 6 Me rGminaj)iic Rayxklej marzfupgenet yc
przepracowania strukturalnego, nie tylko st
jako nieodGhnczna c&profdlw-tjengeg smeomef goog emre@oye S[UA T
rozdz. 8] . tJatkooa foenoprszterkuiskzt ur al n*esprawstioa c j e
ni euchronnie samo sir przeksztaGeca: pod wzgl
zestawienia i artykulacji; pod wzglrdem utr
innychpad mi ot -w dzi aGani a; pod wzglrdem nowych r
ni e; i pod wzglrdem nowych sytuacji, w kt -
znaj duj n, ograniczajnc projekty r006:ka’3,r ych i
jednak brdnc i stotne dla motywacji wszystkic
Kr -tko m-wifc/cow kraafddyekja | fnaezgioe sTir zdar z a,
struktury, ale takfe, jefeli chodzi O SPraws
to na @apuzdez dppzeksztaGecanie czterech aczr F
systemowego, i nstytucjonal nego, repertuaru
spoGecznych). Jefel.i chodzi 0 “YvyeGem rzijegmi e s
natychmiastowych skut k- w pol ega na ponowr
wyczerpujncym, na tych, kt-rzy majn utrwalo
doprowadzi L do zmiany (edukacyjnej)ujoitagodni e
wirkszoFci z ni ch mi mowol ni e. Aby okreFl i L

“Na przykGad, &
odtwarzania jrz

x Q
o <
o =

ymawi am gramatyczne zdanie w jrzy
ngiel skiego jako caGoFci 6.
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z konkretnn pozycjn, co w konsekwencji 0Zzn:
zmi ani e, to interesy takfe. wdchkilokpvarggchew Por p
pozycjach spoGecznych znajdujn sir i nteresy
poprzez relacjr tej pozycji wobec innych poz
do dziaGania w swoich izpc¢iespolecknheije Zmof
fe aktorzy zawsze z koniecznofci dziaGajn w
prawdopodobnie brdn cierpiel z tego powoduo
mofliwofFci 6 ®omei waaczdjnyrchz dgziueplach aktor - w w

sposobu dgtifadcanmidai el aj i be'zp @ Fsopegodssoi bcuh  dwzsi kaaG
przyjrtego przez katdn grupr.

Aby zobrazowal tr kwestir r-wnie ewirtle:
edukacj i, by utrzyétad pags Zwmzeng- - lomre amné lzacjyg np
d rozumiane jako konstytutywne i definitywne dla edukacji narstesaejaowe utrwalone
i nteresy. N a przykGad na szcgycipsozyaptytMia
Szkol nictwa Pazstwowego. Jednym z ni ewi el u
dokonal, to fakt, fe faden peGnifncy tr (n
dobrowolnie nie odstnpi od kd c erat rj aelsit z gpcojcihdo,d
edukacj i, reagujncego na rzmwezizenwi @eoplaauwawag we
rolr nauczyciela podstaw: wki (skutecznie wyr
akorpusu nauczycielid). Nauczyciele, kt -rych
konsekwentnie odgrywalmywardinhi alodirckw Fgpod f
pazstwowego, aktywnie przeciwstawiajnc sir
w XI X w. W kozcu, wetmy pod uwagr nown Syt u:
czr FL ludnoFciy. nRwuzmzaintiea paziizoansy si T z dos
sGufby publicznej i dostrp do kafdego pozi
spoGecznej stratyfikacji, w ten spos-b A
stanowi p oiszrer zoamc mnkilego systemu jako tr -
przez poziom otrzymywanego nauczania i by Gy
stanowi s k. Podsumowuj nc, nowe relacyjne w G
przyczynoiwe, navpGpdgji dual ni i zZzbi orown mot y\
dzi aGaGy asynchronicznie6, w spos-b, kt-ry u

Czego jeszcze mo f e my oczekiwal od p O (
przeprowadzeniem takiej analizy w odpowiedniogszcéo wy spos-b? Jeszcz:
kt -ra dotyczy wzglrdnie trwaGe|j natury str
apodw- jnej mor fogenezyd struktury i Ssprawst:
j est przykGadem aRgagistowisipoarny&kjanz|jsymahldmoni cz
pol ega ona na tym, fte trudno wyjafFnilL, f e
przeksztaGcenie (faktycznie, on sam, podobn
zewnr tr znach) .c zZAZamiiakst tego podw-jna morfoge
odt warzajnce morfostazr sNn osingnirciem spr e
si Gy sprzyjajhnce wiecznemu fyciu struktury.

Przede wszystkim ce,okkentyolprzeduouhkhbacyjwn
byGo wyGonienie systemu Ppaachaowwemoonini ewajni
[ swoje cele nauczania. Wcint walczn i mo g n
uzyskaG pr awio pdroo waodszieandiaanisaz k- G na mocy Praw
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mofe wydawal sir paradoksal ne, analiza mor f
jednym przedziaGem czasowym a drugim. To dl
uwzglaknelLzmiany w jego skGadzie, kt-re apr z
s Gowy, byt emergentny (jak np. system eduk
wGasnoFci i si Gy przyczynowe (te, kt), re sp
jednoczeFnie nie pozostajnc tym samym bytem.

Podobni e, bardzo upraszczajnc, nowy Sy
przegranyché: tych z ograniczonymi moftl i woFc
zaniepokojonych brakiem technicznego spz& ol eni a . Wszystkie gr |
w powyfszej sytuacj i majn swoje utrwalone
chociaft interesy te sn r-fnego rodzaju. W j¢

verslBmi any | estt epygraunpiye: moigdiz ywsp: - Gpracowal?06.
Oznacza ono jednakdqdi fper zwipeamiyk, o wyod zm oef ésalzguok ablLy L

wyjafFni L, dl aczego to, co okazaGo sir byL
odniesi enyGasmiami a@ot &j napirtej r-wnowag.i S i
mor fostazr, wiemy, co czynil dalej, tj. bada

CZREI 2. KWULTURA

Rozwijajnc ramy pojrciowe do wy koerzysta
kul turowej, kulturr jako caGoFL definiuje s
rzeczy, kt - ra mofe ©6lydaz zwaoglumd anma ptra,e zc XK\ gjo
w danym momencie. W tym zbiorze system kulturowy (K)o dzbi or em el emen
kt - rych mofna zastodobowalL ppltawprepozgcghopio

czasié¢?’SprzecznoFci i komplementarnoFci sfi wGas
okrefFl a go Popper j[aPk pkptea ,wall9i7,2:z a&2wWwaBrnt] o F ccizry
koncepcji katdego dnia, gdy m-wimy, fe idee
A zaprzecza teorii | ub przekonaniu B. Czyni
obiektywnieitsni ej n okrefFl one relacje wWfFr-d jego ¢cz
poszczeg-lnych propozycji). Te relacje sprz
czyjegokol wiek twierdzenia, fte wist mwiezalyet
od poznajnoega padminoeprzeczytana ksinfka.
Powyfsze twierdzenie r-ftni sir jednak z
stwierdzeni a, mi anowicie, fe na idee X wpGy.
ludzi na drughdj ak np. nauczyciel:@ na uczni - w, t el e
myFlicield. na p-tniej skaltyray (K)J eist z aloe fpyozo @ mo
przyczynowychoé, tj. od poziomu jedndlyiwt oFci
jednego zbioru ludzi na drugi, przez caGnin ga
argument u, perswazji, mani pul acji, zniekszta
|l stniejn zatem dwa odmienne pojrcia odno
(SKiSK), kt-re nie powinny bylL utofsamiane ze

opojrcie asp-oobpycidéeéowejurowej d9ofFci z

12Niniej sza czrFL opiet988.sir na mojej ksinfce [Archer
13 [Within this corpus, the Cultural System (C.S-3é$ tifidtiesad to which the law of contradiction-dan be appled c i et vy
register of propositions at any.given time
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dpojrciem adjedoali spoleprabFgkdze wsp-Ilny

Sprowadzenie tych dw-ch poj ltuta jest definsowamd jake , j a
dspoGecznoFL podzielanych znaecKze zz6e &Hozznaacczzean
(S. K. ). Prowadzi t o do pomi eszania dw-ch €

I socjologicznie odmienne.
dal ogiczna jsp-sjtrogpf le®, wewnrtrznej zgodno F«
kultury (S.K.) i

daprzyczynowa zgodabéd, t ] . stopiez spoGec
wpGyw jednego zbiorkK). ludzi na drugi (kwesti a
Logiczna sp-jnoFli dieést kwGaynmfFei wyfwaigat @ o0z n e
gdy przyczynowa zgoda jest wGasnoFcin ludzi
zarazem analityczni e, j ak i empiryczni e odmi
od drugich. Ralcj e pomirdzy tymi dwoma poziomami zo0s
Wykres 2.

Poziom kulturowy Zal etny o Rodzaje relaciji

SYSTEM KULTUROWY innych idei logiczne
S P Og E CKNOUROWY innych ludzi przyczynowe

W katdym momencie system kulturowy- (S. K.

kulturowej () i nterakcji, utrzymywane,j w teratn
wGasnoFci i si Gy, kt-re odnoszfn sir do te
znaj wafniejszych si G przyczynowych to ogran
wywodzn sir one ze sprzecznofFci i kompl emen
struktury, ograniczenia wymagaj n mafelgioWwi ami «
Te &coFO6 to projekty dlpudzekionmniuany s ®twr € i de
podtrzymal, teorie, kt-re pragnit uza$adnial,

Il nny mi s Gowy, stosowani e pdicheaktyw@varka.na si G
poziomie &K . To, jakie idee -kuliurowor v gapnymacrasien eynikap o Ge
z wGasnoFci i siG naleffncych do tego pozi omu
tyj emy jedyni e twierdaeygi atmnaj;e mhwaecomy myst @i €
w symbol e i bezwzglrdnie mani pul owani przez

czrfFcin -KWpziboomwu e® wszystkie dotyczdodmirdz)y
her meneutycznego r 0z umeolegiczngatak aprz¢moana gragimkToa z ¢ u
interakcja na poziomiekKS wyj afFni a, dl aczego poszczeg:-Ilne
okrefFl éohy ipedwatylL ider podzielann przez i
i ntel ektual ne aznces tza nma |Isekfonncfyrnointdov S. K. (choc
jego wGasnymi wytworami) i wuwolnifn te syste
realizowal | ub powstrkymaols.i adadmwdkisere p s iGo
w odniesieniudo SK.;in@e r ozwi nzal pozorne sprzecznoFci

Yreoria ksztaGt_owania si r wviipeatolj e kitc hwét rpoosdkmi cost o bwi sdtzyi cahG
kontekst -w spoGecznych, zob. [Archer 2003].
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na prawdzi we, al bo zbadal i wykorzystalL kom
w tym procesie system kulturowy. Mofe przygo
sir iswetmukturalnie wugruntowanymi Il nteresam
rejestru. W t &jestodpavgedzialny zgppozepracomani8 konstrukcji poziomu
S.K.

Z kol ei relacj e pomirdzy tymi poku omami
skGadajfncego sir z < @& asr puonCkdadtaawiej anterakcjid t ur o w
przepracowania kulturowego>. W rzeczywistoFc

T°j ako morfogeneza (przeksztaGcenie) al1bo mo
stanowi nowe T bowi em wpGywy warunkowe oddziaGuj
wyj afFniajnce, wykorzystujnce anal kuttuyoeyrthhpy dua
zn-w zalefn od dw-ch prostych twierdzez: k
uprzednia wobec dziaGaz, kt - re jn przekszta
nastrpuje po tych dziaGaniach.

Wykres 3.Kulturowa morfogeneza
Kulturowe warunkowanie (S.K.)

Tl
S p 0 G ekultaroma interakcja9
T? T
Kulturowe Przepracowanie (S.K.)

T4

KULTUROWE WARUNKOWANIE (S.K.)

Faza ta zajmuje sir wpGywami ludzi, kt - r:
| ogi cznej rel acij.i przeciwiezstwa | ub kompl el
takie idee, oznacza aktywowal si Gy ogranicz
l udzie je posiadaj n;K,t oo dpyFfrd reidena geaGaby i badan
poziomie, obejmujnincego bodaj kr-tkiego odwoG

aOgraniczajnce sprzecznoFci 6 istniejn wte
i deami (A) podziel anymi przez dandktgrrwprh iniig
mofna po prést u eadrszpuwesi-lb  (A) i ( B) znaj duj
Znakomitego historycznego przykGadu powyfsze
| ogicznych sprzecznofFci, wdktharjewvcuwiFhGanes zp
poni ewat jego nieuchronna zaleftnoFL od kIl as)
przeci wko kt-rej walczyG przez wieki 6 [Durkt
relacjn wewnrtrznnimi smirezemahwmfgcby Gor ddny k mi L
chrzefFcijanie nie mogl:i odrzuci L klasycznyc
kl asycznych koncepcji filozoficznych, dzirKki
swej i stotye.smOmgarachdaac zmajfica sprzecznofFLO pr
wyj afFniajncej (A), kt -ra jest popierana w n;
natychmiastowego empirycznego potwierdZehig . jetell naukowcy uwa
powody, aby nie odrzucil (A) [Lakatos, 1970:

W praktyce aograniczajnca sprzecznoFLO6 pr
ale tef nie majn innej mofliwoFci, jak ftyL t
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| ogi kidniwawaigl ri ch trwaGe oddanie (A) (rezyagn

warunkowanie to nigdy determinizm), sSNn zmusz
(A) i (B) sn |l ogicznie niesp-jne,jetsdt madhew
ale jefteli ( B) pozostaje niezmienione, zagr
Zatem | ogika sytuacyjna prowadzi do tego, f
dokonanie obowinzkowe|j k oar perkatwyc zj ee goob erjentuajcej 10
do sprzecznofFci [ usi Gowanie | ej naprawy pr

wyni kiem brdzie jakaF forma asynkretyzmuboé,
niezbrdnycHhDthai giG-wniydédi bohater-w (A) ich u:
rozwijalL synkretyczne reinterpretacje (B), &
do bardziej aobiecujnincychdé synkretycznych st
zostal odwr - -cony-kpkhktzerzowy ho dpio-Ge.cz@py synkr
trwaGa, czy tef nie, zal ek yi notde greagcoj,i jwa ks puozGy

N a pozi omi e systemowym (S. K.) begpofFrec
przecznofFci 6 jest konieczna | ub &awsp- Gistni
chy formalne i j e] potencjalnn arolnodé | es
koniecznoFci wywoGuje siry i(der, (jB)s,t azl enisnk
przynalefy do (A). W rezultacie (A) nalefy d
gwarancji, dostarcza jednak cennej akceptac]
Takf og-|l niwadce dMerbeanalGizaenc wierzenia relig
[ ekonomicznego etosu w Starofytnych I ndiac
w klasycznej ekonomii [ filozofidi utylitarn
przy odni czych, fe Kuhn ukazaG to jako szereg
dwsp- Gistniejncych komplementarnoFci 6 [ Kuhn,

Wy Gania sir zatem rozszerzony i Wy soce S
kul turowe|j zzwaktt-ofi t apopr e S. K. staje sir
[ subtelne rozr-tnienia i rozwija rozbudowar
tego obszernego badania |est przyrost i deov
i stnheyetwacj i mirdzy czr Fci ami, rozw:- j rel a
powi hzane, stopniowe dodawanie czr Fci i rel a
[
p

N O O
(¢

Hal I |, 19609: 36] . Zawi GoFci pruakwi 6k aisthi hbdliric
rzepeGnione egzegetyczni |iteraturn s wytw

Il m bardzi ej zGofona staje sir wewnrtrzna
przyswaj al nowe el ementy, bhe z p opGofivcaztenze g w z azj a
zwi fizk-w. €cisGe i zGofone powifhzania ostat
destrukcyjnn zdolnoFL. Wynika to z sytuacyjn
wewnntrz sn takie, foer aszt onprnii eojw oi npnrozwascwjaij ad oo
s Gowa mi Kuhna: dzakazuje fundamentalnych no\
w stosunku do | ej podst awowych zobowinzazé
tego samego w przypaghkwaskuvnkjw wmnGCHi odei zmi
i nnowacyjnego arozwoju kapitalizmudé [ Weber,
] oej zewnrtrznym Frodowi ski em | ednajbamzehr onn a
znamiennympriyGadem j est Chi zski Edykt o Odosobnie

15Niezb,rdnoFI,_ ni e musi bylL symetryczna, tj. obustronna
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Sytuacyjna |l ogika protekcjonizmu oznacza
rywali zacji wewnrtrznej. W pierwszym przypad
rel acj eo6;d logika thrau geifny od powodzenia &si-Gy ci
kul turowego poziomu w kierunku kulturowego o
Ostatecznie wszystckloonozal ef ktoedzynheereekow,zys
w utrzymaniu ptekcjonizmu.

Warunkowe oddziaGywanie tych dw-ch rodza
(spoGecznego czy sektorowego), om-wione powy

Wykres 4.
System kulturowy: rodzaje logicznych relaciji

Ograniczajnce s Wsp-Gistniejnce ko

kt - re warunkujn

sytuacyjn Naprawy ochrony (protekcjonizmu)
S.K. Synkretyzm systematyzacja
SK zjednoczenie/ujednolicenie odtwarzanie

S P OJ E CZKWOTUROWA (S-K) INTERAKCJA
CaGy sens dokonania rozr-fnienia mi-rdzy s

Kkulturowym polega na tym, te uporzndkowane
jednego mogn zmienial sir niezalefSofFLodudr
zmi anr. Jefeli warunkowe wpGywy byGyby det

[ dochronyo6 oznaczaGyby trwanie kulturowej
przypadek. Ekonomi czny spos - b anayzpdarunpytania,i a, (
jakie wGasnoFci i si Gy posi akdlurowejintemlej takz uj e
fe wynik jest przeciwiezstwem warunkowani a.
mirdzy porzndkiem (al bao hnipeoma rozmadckhi?e nBo npai ett

spoGeczna integracja trwa, mi mo fe istniejn
wyj afFni a, f e synkretyczny zbi -r i dei aodno
W spoGeczezstwienilearofcmo pldp ood tawlaar zenida usSys

Wydaje sir, fe odpowiedt na pierwsze pyt.

wysokiej integracji-ks) znajdujemy w skutecznym stosowan
zwol ennicy (A) izapmejadpjpouayeasoby, aby kont
stosowal rozmaite astrategie ograniczani abo,
nNi ebezpiecznej znaj omofFci (B). W tym kontekF
wyda e sir Gatwa do przeniesienia do dziedzi
kontrol owal spoGecznin widzialnoFL sprzecznoF
SK. Jej pr akt yk owaod prestolimjndg® jedsowymiarowedonstadmay

cenzury, po bardzi ej subtel ne strategi e, k
symbolicznedanmraegmnowayne j przez Bourdi eu (ch
dGugofal owy sukces) [ Bourdi eu i RRa sssierr owm , t ylr
kontekFcie jako manewry grania na zwGokr, n
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najmniejsze wpGyawps5] Ar Nhemni ¢P8gedn8R stoso
mo f e zapewni L wieki S plok D¢ e gyl imtdresyt idealnei cy
i strukturalna dystrybucja zasob-w nakGadajn

Jednn odpowiedzin na drugie pyKi)anjieest( ot on,i

ni ezal ef nkeu |stpuorGewcez nftooz bi ef noFci p 0 sektoravk)u wy S|
dystrybucja amaterialnych interes-wd nie wsp
podsystemu) w danym czasie |[Archer, 1995: r

oznaczal koniec tej kwé £t idik,ul wws toavrec zwaG oubnyk ¢
uwzgl rdniceagrisiparbusa bgtde t e narusza je struktur a
to odstnpienie od dypygamijlinj apoeioewatf Kuylt ko owm
interesy (gapiemocj @B¢eby&yby uznawane za zdol
warunkowani u. W zwinzku z tym zostann tu Z
idealnym interesodr otzavi j@ap nhcmteori makef yur ow
zatemztaéeetnne wobec strukturalnej dynamiKki
W scenariuszu anaprawczymo kojarzonym z
jednoczncy ruch sytuacyj)nej | ogi Ki. maifcez nk e
oznaczajn one rosnncy nicchpomizmdlzk Iwudrteniac |
ostatecznie doprowadzi L do odpowiedniego zc
stopniowa &adezercj akbul tNiar opaoyzni onmi ket snpioeG ejcezsnto
W synkretycznym pr zeadGhi rmafilricwaFciWy jiFcseaGye

towarzyszy rozwoj owi kat dej ograniczajncej

zar-wno w dziedzinie naukowej , j ak i met af i
szkoGy intefrekteygalnagjgostiajws zygim krytykiem. T
ni eporzndku dostarcza i mpetu do Dboabardzeji e | 0
dr obi azgowej naprawy, obejmujncej i nterpret
m- wi nAc, teky khaalrrdez i ®ynkraet yczne posunircia sat
awiernymio6. Ci, kt-rzy niegdyF byli zjednocz
gdy pr-bujn j e rozwi nzal. Podrrczni kowym
i Kontr ef or macj n, kt -re zrodzi Gy trwajncy sek

w porenesansowej Europemi mo f e obydwa ruchy by Gy r - wr
zapobiefenia Fwieckiemu klasycznemu racjonal

W kozcu, gdy okazywanie systemowej jednofF
kG-tnie, ich jednocznica rola w spoGeczezstw
i nteres, mogh wykorzystal spoGecznzucji (Bj, epor z
kt - rego treFci staGy sir mimowolnie |epiej |
dl a realizacji sprzecznofFci przez grupr S p
systemowe|j bGrdnej l'iniij webectonnyehngeupm
aby go powstrzymal [ Gouldner, 1967] . To dlI
zmrczona arystokracja (sprzymierzona z duchc
stany) , byGa odpowinddzifwinec kdeae gar z ez ywiadtir
i |l ai ckoFci . Wy Goni enie sir sekul arnego rep
warunk - w, kt -re Lockwood o&we FRti -Gr yedlha s»pmiG
dezintegracja mwakoygstuemakiGadieazisrntregr acjr, ur
wczeFni ej byGy strategicznie powstrzymane.

W scenariuszu aprotekcjonistycznymé, powi
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kompl ementarnoFci ami 6, -kaltorewejzimegracjs pj aedsetk wy G$i g ¢
motorem zmiany, poni ewaf nie ma fadnego na
systemu kul turowego. Jednak sp-jny konspekt
i nteres- w, aby rozprtal spoGgoezsny wWrirepdr zaizdw
S.K., w miarr jak wuzupeGniajfincy konspekt je
staje sir zbyt wielki, aby m-gG byL w peGni
sir zbyt zGofony, &kboyszwsoawnsycyi mazglsioczh Goineng/ q
zwartofFL S. K. zami enkK,a isi wy nwiek anjrnocgaa hri-ewnaorfcch
wytycza r-fne grupy interesu w odniesieniu d

W miarr jak Kkulturowy konstpeenkat yjzeasctj nw yzpner
koncentracjr nagKelity(zazwydzap jestzty iftalektualng-hegemoni& starych

konserwatyst . - w), coraz Wi rcej dwyksztaGcony
Dokonal i oni powaf nenawi mwe snt ysdjri jwe | S.zK.a,c zailc
aby Zzwi rkszyl SWoj e nagrody, zni echrca S |
Zastosowanie wGadzy kulturowej, kt -ra mofe
nieskuteczne w stosunku do zmarginalizowa h ; kul turowo snA oni W p
fe nie sn za to wynagradzani

Ni ezadowol eni e zmarginali zowany&h aleodpowi
i ntegracja S. K. wci nt pozostaje wysoka. Ni e
zawe st owal i . SA natomi ast oportuni st ami got c
i deowego zr - -tnicowania, aby zwirkszylL swoj e
przekraczajn grani ce (geograficzneuy tycdyscyp
destrukcyjny-&h nekemenstt- wstSwi any op-r. Kr -t
mi granci odchodzn, wW poszukiwaniu nowych, a
Ssp-jnych idei, umi ejrtnoFci, teGami&)simabgdr

rodzaj zmiany kulturon@z r odzony z nowatorskiego poGificzen

KULTUROWE PRZEPRACOWANIE _
Chociat powyfsze dwa scenariusze zostaGy

sir autonomicznie w mdppemzec Kwl ,t ufreo wer) ,ome ez a
[ spowal ni ane przez interakcje z czynni kami
struktura r-fqricpy ei Atmatesu . al knte-6r es ploMzentazcmno a
kulturowe uporz d k owani e warunkowane systemem kul tu

Kul tury i struktury zaznacza sir nawet bard:
w jakie przepracowanie kulturowe mofe-byL ni
kultuo wy m. Choci at t aki spoGeczny konfl ikt m C
strukturalne podzi aGy, ani forma Kkulturowe]j

kulturowych nie mofe byL zredukowany do epi |
wykonania przez podmioty dziaGania znaczna

czynieni a, si tylko przypadkowo powitdazane.

poGhczenie tych idei i pr - br oeam, uczymwszydo, a S p
stwarza sir nowe formy sytuacyjnej l ogi ki,

idealnych.

o wyratnie oznacza, fe istniejn nieredukowad.ne wGas
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W odr -
zbioru id

nieniu od aodmwarkitc zraejjn caeljt es mrazt eyonzal
i jest tef ,wawrmrrattreamnddduapag G ipooapakrade
akonkuruj ncej sprzecznofFci é6 jest absolutnie
pobudzonych interesami, tworzncych akonkuru
stanowi sko sk @anibluj hoynglk h do podzielenia
przeci wstawne grupy interesu wywoGuji &akonk
czr Fci (wGaFci wej) l udnoFci ; ni e przeci wst
aograniczajpfpciydc,h wpalewiclzinoo gdy ktofF potwierd
Bodaj fe najwatniejszym przykGadem akonk
ideol ogiczny. Jef el ideologie nie byGyby n
interes-w, to byGobyzwi¢mbdf!| pwemoivahy cmgg Gy
Do tego stopni a, do kt-rego odnoszn sukces,
ideol ogi ami , kt - re wykonujn to same zadani e
W tym procesie ich konflikt ie i zostaje poddany odmi ennej | oc
aograniczajncej sprzecznofFci 6 sytuacyjna | og
a nie naprawie. W pierwszym przypadku podmi
z koniecznofFci zaprzeczajn ich wGasnyem i deo
route , podczas gdy ci zaangatowani (i Zzmusze
sprzecznofFLO6 sn zachrcani, by zIl i)kwi d(oBya Ln iog
ograniczeni fadny mi wewnrtrznymi rel acj ami r
powstrzymalL ich wojowniczoFlL, bowiem wszyst
szk-d konkurujncym i deom.
Zasadniczo Zzwyci mstusz k pdkegiau na paddwafe

t

e
N
c

pogl nd- w, fe tracn one caGh i stotnofFL w s
W niekwestionowane] przewadze. W praktyce bu
niezamierzonych konsekwencji, dalekicdh wy k|l uczeni a j ednej] z i dec
sir do wzajemnego udoskonal eni a. At ak ni e
z doprecyzowaniem i odzewem (tak jest r-wni
O ironio, obydwa zbiory d e i s poddawane astopniowej Zmi ¢
wprowadzajn znacznie wirkszy pluralizm do sy

o

grupy 9gG-wnych bohater-w starajn sir przeci
dzi aGasp«@Gétczmowy skutek ich udoskpo&ecocuawngh
jak to byGo podczas Wielkie,j Epoki | deol ogi i
W kozcu, istnienie odkrywalnych, ale caG
a poziomie S.K. straenojwe s tt r s yl$Sto e maotwyocdFzen i, e kad
prawstwa i winfe sir z niewieloma zobowinza
ynteza si caGkowicie zalefne od sprawczych
zi aGani a a takimgelemehtamnifispra/ja frustracja jednego albo obydwu idealnych
/' 1 ub material nych interes- w, j ednak ni e
owoduj ncych tw-rcze i nnowacj e. Oczywi Fci e
ompl e me nt avarmnkiginckoniéecznym da ich wykorzystania, ale aktywne podmioty
ziaGania sfA warunkiem wystarczaj Acym, aby
tego, co jest tylko lutnn sytuacyjnn |l ogik
Jef el t ak uczynin, elwemaiyt ynowio dvygpawaarmav
kul turowego, kt - ry pod wzglrdem praktycznym

N ©O XT —TTa wnw n S
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jak np. nowe dyscypliny naukowe | ub progr amy
sn powszechne), wit esllyy tniasjt g pailj iez azc jrae giu,Gygdy
l udzi j est zmot ywowanych, aby pracowal nad
Z kol ei zr -fnicowani e pobudza wircej zr - tni
i SK stanowi pozytywnes pr zr f eni e zwr ot ne. Jest to dok
negatywnego sprzrfenia zwrotnego, Kt -ry rec
kompl ement arnofci 0. Ni e tyl ko l ogi ki dw- cf
przeci wiezshwayni kial ezt et niicowani e kulturowe
zwartofFci . Zr - fnicowani e zasil a sir tym, c
zdefiniowane, zwartoFL zmaga sir z pewni k al
W spos-ebwimdiyemarl my poszerza kulturowe horyzor
systematycznie ozdabial i ubarwialL kulturowe
R-fnice te zaznac z akulfurowychrskutkabdfse sw eimah ygma
sprzyja kulturowemu odtwarzaniu, padsz gdy aspecjalizacjad prow
Rozprzestrzenianie sir wyspecjalizowanych gr
powstaje co@ésaeXtwirpwgjchgruprnaj i one coraz mni
spoGeczedyt waekt®rwwe, W przeciwiezstwie do
definiowane przez ich opozycjr wobec innycl
Di al ektyka specjalizacj.i i sektorowoFci pr z
obszadnwfFdiu z coraz wirkszych czr Fci Wy spec
zwykGych ludzi i ekspert-w jest powtarzany
specjal noFlL. Jest t o horyzont &dturoavego,f or ma
w przeciewi edzost wertykal nej stratyfikacj.i .
kompl ementarnofFLOG. Cztery relacje, kt-re zo
wykresie.
Wykres 5.

Integracja systemu kulturowego
WYSOKA N ISKA

Wsp:- Gistn Ogranic

i WYSOKA Morfostaza
Integracja kompl ement sprzecz
spoGec. b dk K K

rzypadkowa onkuru
kulturowa N ISKA yp Morfogeneza

kompl ement Ssprzecz

Zr - fnicowanie mirdzy syst e me-knltulowyimtorazr o wy m
badanie ich wzajemnyohd d zi aGywaz doprowadzi Go do =zakwe
mitu o kulturze jako &dspoGecznoFci podzi el ar
Z jednej strony, zostaGy zr - -fnbdtf orgasizaciidag, zt er vy
kt-rych warunkowe wp Gy wy na dal szy LozZWwW: j

pluralistycznesystematyzowane wy specj ali zowane. Z drugi ej
kulturowego nakwplizimonmwys podHejcedmol ied emrei evyini &d
podmi ot - w dzi aGani a w dnfeniu [ promowani
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[ sektorowofFci 0) sGuftn zastnpienKpu. nWekazéthpn
one na r-fne sekwencje przyczynoma@aiomamiz aj e mr
z r-fnymi wynikami. Podwafajn zatem katdn we

CZRel 3. SPRAWSTWO: WARSTWOWY MODEL OSOBY LU

Konceptualizacja ludzkiego podmiotu dzi ac
czrFciowo kszta®t oswwan@ecmmzegz jtak, i posi ada
przeksztaGcania swojego spoGeczezstwa, |jest
pol ega na tym, fe teoria spoGeczna oscyl owa
strony, myR| popwmoea&nai ;imi edo s oclf®d d zGonaingilkda
nowoc z edsknto-Frceigbo | udzka konstytucja niczego n
zatem samowystarczalngaotsiderem kt - ry po prostu funkcjonowa
ZdrugiejaF strony, i stnieje p-tniejsza, ale wsz:i

kt - rego kafda cecha wykraczajnca poza jego b
[ uf ormowana przez jego kont &lktajgsi s p oote czatye
uzal efinsidergmy sat - ry nie posiada jakiejkol wiek
Frodowi ska spoGecznego.

Z perspektywy realistycznej, gG-wnym mai
podstawowe zaprzeczeni ®t dfakitd, j dko dmaGwfla w)
l udt mi sir stajemy, czy nawet na to, fe w o
jest uprzednio uformowany, a jego ksztaGtowa
j ego do Fwiiacef2 st o twnifew Fwi at mo t e docieral
i nstrumental nej racjonalnoFci, zdeter mi nowa
tajemnicza. KsztaGtowanie preferencj. pozost
optymal zowane przez wsp-Gczesnego anaopgceniyezhyn e g o
poni ewaf czGowiek oddziaGuje na Fwiat, ale
przypisywania zagrofez i koszt -w zaowanychany c h
proj ekt - w. Kr-tko m-winfc, j est on zamknirty
kt -re mogGoby sprawil, fe stanie sir zasadni

Podobnie, &aistota spoGecznao6 to jemoege!| , kt
oddzi aGywania pomirdzy czGowiekiem a rzeczy
przesiana przez jednn z jego czrFci, mi anow
jatni jest zaledwie teorinrpapmignzanfwbdt ap
r-fnych odmian tych zapofyczez. Mo d el ten g

Ys5cz 6o wahe k 6a (w szczeg- | no Fatohal ian a coj oprog Irrcyi ec zodoeweineek ow  (my

Stnd niechrtnie odwoGmahr jsaikro dooz npaocjzracifiac edgcoz Gozwd oewki aeoc z(
tradycji, jej spadkobierc-w, nastrpc-w i przeciwnik:-w
18Typowy p o g lfhadd neyfcehr ge Bt mpch wGasnoFci i si G nalefncyc
akich, kt - rye oissotbnaineij nl updoznkiirmdiz j ako organiczne czihiste

poGecznych znaczez. Praca Rom Harr® stanowi najl ep:
onstrukcjoni zmu spoGecznego j ees fest matralhym pobig¢ktero,eale t wi er
ulturowym artefaktemé [Harr®, 1983: 20].
B

yG to model czGowieka chrtnie przejrty przez teoret
i polityce spoGecznej o r a Homoecohomicmax G-lva Gw &k ¢ ® o noini  npi cel
konferansjer w mikroekonomi i i bohater neoliberalizmt
racjonalnego wyboru pr-buje opanowal nauki spoGeczr
ekonomiczne jest kompleksowe, wGaFciwe wszystkim zach:i

t
s
k
k

19
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dofFwiadczania samej rzeczywi stofFci, kt -re mt
niftf ten, jakim uczyneGz@pbstdwos kjue st spoiGaf zink
a zatem wszystko, czym sir stajemy, ] est (

ZzapofFredniczone.

W obydwu wersjach zatracamy Kkluczowe poj |
mofe wpGywalL na to, kim jesteFmy. Wynika t
i socjocentryzm sn dwi ema wer sj ami dabGrdu
postrzegamy rzeczywistoFlL, dzir ki naszej I
dyskur sowi , zastrpuje to, ] aki Fwi at j est
epi stemicznegod6 i, wW zwifnzku z tym, emusi Fawik
ma regulacyjny wpGyw na to, jak go rozumien
oddzi aGywania si niezalefne od naszego peGi
grawitacja wpGynrGa na nas ipodpanlpropektdyug

konceptualizacjn.

Wy Gani anie sir naszych ajatni spoGecznych
[ sprawstwao. Jest zatem z koniecznofFci rel
mus z n zostazZlar pwnywz naasnter ukt ur omo, j ak [ apo
charakterystyczne dla podej Fcia realizmu spc
emergentnych ludzi, jak r-wnief realnofFL str
i posttre ga emergencjr dpodmi ot -w dziaGaniao i i
mirdzy ni mi. Przeciwni e, di stota spoGeczna
astrukturyo, podczas gdy &dczGowiek nowoczes
dgmws?Pwas.

Realizm pocinga ze sobn wiele krok-w odrg
podmi ot - w, kt  -rych konceptuali zacj a mu s i b
o kt-rych mowa, mofna podsumowal nastrpujnco

(1) d0sobowoFL czy jpboarocidjci ppGafci e
przestrzeni czasu.

(2) &Pierwotne podmioty dziaGani ab, r-ftni
zasobami spoGecznymi, kt - re moghn kolektywni
dziaGaniad usi Gujhnce pr zelswmtastqaoGeci L spoGeczez

( 3) ipktsopoGeczni 6, kt-rych tof samofFci
zaangafowanie siebie w role spoGeczne, kKt -r

zasadn®czycho.
Razem wzirte te trzy pozi omymodeksawdtyj n si |

kt-ry dla danej jednostki rozwija sir na prz

Ludzka os SpoGeczny podil SpoGeczn
(Dziadek) (Rodzic) (Dziecko)

20Tym zajmujr sir znacznie bardziej dokGadnie w [Arche

21UItimateconcebmsswa t Gumaczone jako &Atroski ostatecameo. Li

konsultacje prof. K. Wi el eckiego z prof. M. S. Ar ch

0 atroskach zasadniczychdé. Przyp. tGumacza.
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LUDZKA OSOBOWOEI

Relacje mirdzy ludzkoFcin i PwJaastneonf csif, ki
sn war unkami koni ecznymi samego fycia spoG
argument , mi anowicie, fe apoczucie jatniodo |
ci ngGoFci Fwi adomoFci, kt -d,a mesntacGa @E@POC A |
rozwinirta ?dejembbtonledvd.nfe sir z utrzymani
ul egajncn zmianie akoncepcjro jatni (kt-ra
cingGoFci jatni (kte- rzeo sriiag50j] aud tr)z.y mam er @z rz-efzn
jak np. Mar cel Mauss [1989], dla kt-rego un
Ten staGy element polega na tym, fe &anie is
nietylkoswoje ci el esnofFci, ale tef swoj e] i ndywi du
Jednak istnieje trwaGa tendencja w naukach
akoncepcji o6 i zapisal zatem to, co uni wer sal

Aby ukaa L , fe rozr-fnienie to powinno zost a

koniedzpofFtrzeba odr - -fnial apoczucie jatnio
poni ewaf spoGeczezstwo nie mogGoby funkcjor
ciGiogFci jatni. Zatem, feby ktokol wiek m-gG p
poczucie jatni, do kt-rego te oczekiwania s
niego oczekuje (inaczej zobowinzania nie mog

Aby wzmocni L argument transcendental ny,

socjologiczne modele ludzkiego sprawstwa, o0
poczucia cingGoFci jatni, kt-rego mebueg: | e
poczucia jatni, aby podmi ot dziaGania wiedzi
do niego, a nie sn jedynie rozproszonymi ocC

znajdujn sdjrakw tkoo nbfyl Gok cw ebtroz yapi asdtkout aAon ttyag oznoys t
w takiej sytuacj kr eiat ynuNsedwWsisEngak. kansultacja skaronu

dyskursywnego. Przedstawienia bez scenari us?z
podmi ot u dzi aGani a9 Fwita-droymyj esatbynauzmnyple sswa i
wystnpienia i napi salL wGasny scenariusz na d
jednn i tn samin osobnih na przestrzeni <czasu,
kt -ry pot¢zuebaj papmoi , jetell ma konsekwent ni
gdyft mu s i wi edziel, te sn to jego preferen

przestrzeni czasu.

SPOGECZNE PODMI OTY DZI AGANI A
Podmi oty dzi aGania, s# pedmpek &fhiwvywpregbf
podmi ot ami syktlemur swegse,czwo kt - rym sir urod

zajmujnce tr s amn pozycjr l ub brdnce w tej
systemowych, kt -re prioelswotFaGe aujl fe gag kio rpa zgerku
2l ocke przedGotyG definicjr, kt-ra ma zin@emrticly ittt
posiadajnincin rozum i refleksjr i mofe rozwafal siebie
i w r-fnych miejscacho (Essay |1, XXVI I, 2) . Pocznws
ci ngfawmifFacdomoFci wy Gncznie w kategoriach pamirci i uk a
dokGadnej tofsamofFci osobistej [ Wil liams, 1973] . Zmo
kt -ry zachowuj e |[@iggine l%6&.i nal ne rozumieni e
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podw: j nej mor fogenezy) . Zasadniczo | est t o
I nterakcj.i mofe trwalL przez wieki, ale fabu
| przegrupowaniem. Wykresmgrfene zy spr awstwa przedstawiono

Wykres 6.
S 0§ E C Z-iUDTUROWE
WARUNKOWANIE GRUP

Tl
INTERAKCJA MI RDNVAY
T2 T3
GRUPOWE PRZEPRACOWAM
T4
Katdy jest nieuchronnie podmiotem dziaGan
l udzkich dziaGaz nie ma nic wsp-lnego z byc
real ne i sprawstwo obejmuje podejdoavbage e

mofemy zasadnie m-wilL o dziaGajfhcych podmi o
konstrukcjn, ani hé&mbkoeiplagigujdb W ewy yaFypcknymi er dz
ni euchronnie podmi ot em dazeigaoG arnoizar,- fnmu seinmya dpook

przyjrGo sir okreFlalL &dzbiorowymié i apierwo
(a jest to prawdopodobnie wybi-rcze postrze
o politycznym ipduwpdawamii e) fempédysymi i stotr
wyratne [ zorgani zowane grupy i nteresu. Rz
wyjhtkowe i majin istotny wpGyw na sSsystemowr
wi edzn, c z etgm weyharit,y kmoGoiwal sobi e i i nnym,
mogh zaangafowal sir we wsp-lne dziaGanie,
Kkulturown <cechr, o kt-rej mo wa . Nazywajn si
one sampwi ado me grupy utrwal onych interes- w,
spoGeczne or az stowarzyszeni a obronne. | ct
i organizacja. Kim snotskuvndspaohedpm:- wi pak <
Jef eoldiziclho pierwotne sprawstwo, WSZy¥YSCYy
kulturowym i wszyscy majfnin sprawcze wpGywy na
byci a czrfFci® pteegn swBt efmuzycznofFlL i | i cze
ustu kt uryzowany w taki spos:- b, w jaki go znaj
Fwiatem, w kt-rym fyjn i:jedngkkie mstay®ezazyruinewo | fi
ma czynu bez konsekwenciji. Kr - ty wyznanzawi n c,
zZbi orowofFci Zzajmujnce tr samn pozycjr (posi
gG-wnych instytucji) i woédamaami eégo okamiak

W szerszym kontekFcie ni baczenvwaasad. Wi tt genstein

Ci, kt - -rzy znajdujn sir w tej kategorii,
Od zbiorowych podmiot-w dziaGania odr-fnia
i kul turowego ksztaGtowainrntaer é\s -tw ma nmo nreine i @er
strategicznie do nich dntylL, czy to w spoGe
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(Pierwotny podmiot dziaGania w jedne,j dzied
w innej, w danej fazie', Toowiem te&k at egori e ni e si sztywne, I
Ni emni e] j ednak br ak mofl i woFci zabrani a
i reorgani zacij. nie jest r-wnoznaczny z bra
skut ki pozradytkajGio wanewwa obydwu znaczeniach t
mofl i wofFci zabrania gGosu, ale podobnie sytu
Co jest nieodGnczni czrFcin fycia w tym kon
podobnie usytuowani, mogn gener oskukii si |l ne, c|

Zbi orowe sprawstwo ksztaGtuje kontekst dI
spos - b, w jaki fyczyGby sobie tego poszcze:
Zzbi orowe|j interakcji). Pierwotne sprawstwo mi
kont ekst, przeksztaGeca t ef Frodowi sko, kt-
Sprawstwo pier wozager eugwaw ann yac hs t mraucmpseka-bw efrr- ovd o
kt -re wpGywajfi na osifignircie interes-w pro
Ssprawstwo ma zatem dwa zadani a: dntenie do
zdefiniowanych we wczeFniejszymfekadret edkdcine
W Frodowi sku przeksztaGconym przez odpowi edz
one sir znajdujn.

Na poziomie systemowym mofe to skutkowal
wy Gicznie od wyni ku iantseproatkecczina ajleests kjoerdoy n

zarzndzajncym stabilnofFcin [ub zmiann, to,
mor fostazr | ub morfogenezr samego sprawst wa.
Ssprawst wo, pr-bofgfic pppdkszym&ti L system sp

wcingnirte w utrzymywanie bindt przeksztaGcar
dzi aGani a.

Pojawiajn sir zatem dwa podstawowe pytani
W jakich warurkc h mamy do czynienia z morfostazn ¢
wyjaFnienia podziaGu mirdzy zbiorowymi [ pi e
uprzednia przynalefnofFL grupowa | est podtr z
mamy doczyni enia z morfogenezin spoGecznego Spl

sposobu, w j aki zbi orowe i pierwotne podmi
interakcji.

W doskonaGym scenariuszu mor fostatycznyil
zbi or owe i pierwotne, sn wyratnie oddziel one
podtrzymana | est poprzez i ntoéejraakk cywr t ychokagi
i zi mnychoé systemach, maj ncych co naj wyf ej
z powodzeniem na wieki ograniczaGy resztr
dzi aGani a. Morfostatyczne scenariuszed wystr
totalitaryzm jest Pagd apgier ws ziynns t pyrt ugel @aichd m
bardziej zGofone, wrafliwe | kpodhkomdziwatsei ni
tr-degG.

Scenariusz astary i Zi mnyoé charakteryzo
i kul turowej . Formal ni e oznaczaGeddm, z Hie- |
hegemonicznych idei [ kul turowo dominujnca
i deowe|j [ byGa w stanie odtwarzal swoje id
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dzi aGani a, zatem podtrzymujncewyeaki wpezi dm
strony, mor fostaza strukturalna wskazuj e n
z dominacjn el it i dufn koncentracj @tozasob:-

podporzindkowani e pier wotanydGh pEadminoth-aw odz iwa@
Wzajemne oddzi aGywanie pomirdzy stdtosmisatyin st r uk
procesi e utrzymuj e wstrpny podzi aG na zbi

uni emofl i wiajnc i ch przegrupowani e.

Z kolei senari usz mor fogenetyczny ukazuj e wr
postrpujncy wzrost | iczby zbiorowych podmiot
przedstawicielami, czego wyni ki em jest pow
towarzyszyk o mp | ement ar ne zmni ejszani e sir l' i czb
spowodowane po czr Fci mobilizacjn, aby doGhc
t worzeniem nowych ruch-w spoGecznych i St owse
jgdnoczn, tworznc nowe rodzaje zbiorowego spr
Wykres 7.

S 0§ E C ZKUDTUROWE
WARUNKOWANIE GRUP

Tl
(Zbiorowe sprawstwo
| pierwotne sprawstwo)
INTERAKCJA MI RMNAY
T2 T3
(Pomirdzy zbiorowymi
ipi erwotny mi podmi otami dzi
GRUPOWE PRZEPRACOWAM
T
(Wzrost liczby zbiorowych
podmi ot -w d:
Wsp:- Gistnienie wi el u zbi orowychappgboadimi ot
[ pr zycgisitgeanoown | ub instyfwgjchn&lirem uskaeht urv
wpGyw na przeksztaGcenie kontekstu i Syt uac
dzi aGani a. Zbi orowe reakcje na nowy kont eks:s

niekt-rych zbiorowythnopwowdmi czywnidki aG&at ai a|
poni ewaf zbiorowe sprawstwo nie jest juf zgc
postal nowych zbiorowych podmiot-w dziaGani

interakcjr. GWaajne mnemiagddzi api er wot ny mi i zbi
mofna odnieFL do szerokiego spoGecznego tG
okol i sxkmafoc imastayldaocmdowe dl a wypracdasanei a sSp
podmi oty nfdzraWa@aafai wy cvykl morfogenetyczny
w zalefnoFci od zakresu napotkanego probl emu
podstawowe cechy wczeFniejszego podzi aGu n
przedstawiazmm t ypowe czr Fci skGadowe morfogenezy
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Wykres 8.
Grupy utrwalonych interesow
Grupy Grupy materialnych
promowanych % i
interesoOw
sl Grupy idealnych
interesow
Zmniejszanie si¢
liczby 5 Nowe
pierwotnych Pro}inocy]ne % zbiorowe
odmiotow : ey podmioty
Goiatinin Uczestuicy —— spoleczne dzialania
l/ Czas
Organizacje
Rezydualne broniace
pierwotne okreslonych
podmioty wartosci

dziatania -

Zatem z perspektywy morfogenetycznej, sprawstwo zbiorowe jest osadzone
w interakcjach i dlate@mstateczni®j est r el acyj ni wGasnoFcifn | uct
uprzedniego kohkuletksit awesgpo Gektznwe oddzi aGuj i
grupowe) i kol ejne interakcjwanz ei)nnylmneidn(oktz- e
kont ekst ul ega zmi ani e, skoro ma my do czy
przepracowanie zar - -wno struktury, jak i spra
jest warunkujncym Frodkirakd) iwy ps @arcaowsatnwan jwe
[ przyczynia sir do przeksztaGcania strukt
zGofonoFL tego procesu pozostaje beznadziejn

AKTORZY SPOGECZNI
Ujrcie aktora spoGecygnegd awymaggpolkenceapi
kt -ra chociaf jest zalefna od spoGeczezstwa

poszczeg-lnego czGowi eka. Dok onujd aktdree g o,
podej mujficego z g-ryfewysebGeerzewasnivarolzm maa
kt -ry jedynie zakGada i zdej muje maski, za |
dufo jatni: za maGo tego, co spoGeczne). Ody
daktora spoGgecznageo,sikt nim, dokonujnc wyb«
i uosabiajnc jn w szczeg:-lny dla siebie spos
Jednym z gG-wnych wynik-w interakcji p o mi
ukazano powyftej, j est zmi anlkoni eger k afad @ag od
mor fogenetycznego pozycje, jakie mogn zaj mov
przeksztaGceniu. Innymi sGowy, &sprawstwood p

j est skazany na st atzwyaczny. ZTmi - r e ndeExtcrj mny  «
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W nowoczesnoFci. Jej mechani zmem generatyw
interakcja coraz wirkszej o0lzabovgkeg8.zbi or owyc h

Stajemy sir podmi ot amr dkt aGami a, Nabhpwam
podmi ot -w dziaGania od naszych rodzin popr z

[ dzielenie i ch przoywakej -mr fbagtnii/ckiobibeta
obcokrajowcy/tubyl cy; ki leecs & cfer epdondina /okt lya sdaz i par
drogr do pokonani a, zani Modgmiamti &4 ir a Glaonjiraz, a
poczntku bez fadnego wyboru, z powodu pochc
wpGywa na to, jaki yhomReéwnemmmbgiwefFeci st alnko
dla uprzywilejowanych i ni edostrpne dla nieu
koszty ich uzyskania ukGadajn sir bardzo r - f

Jednak nawet w spoGetmaireeogrfrhnitczebamdo

Rodzn sir pytani a dotdytcrzonccher & petgion,iuediska oi avPyoh
odpowi edzielL na nie bez popadania w spoGec:
atofsamofci osobistegdpowdjut Rpneemwe jaicaing s amo \
czyl zdol noFL podmiot-w do rozumienia siebi
fundamentalna dla rozwoju atofsamofFci osobi
osobistad podhoplmdmizot i wt erea kfewWi adtnatoralnyng | e g
praktycznym i spoGecznym, j est ona zaletna
ostatnie zapewni a, fe wszystkie trzy dorznd
kt-ry teft o tym wi

Zasadniczo, atofsamofFlL osobistad okrefFl a
taki mi, j aki mi sn w Fwiecie takim, j aki j es
r- tnymi por zndkami natur al nej Mmzeczyawnsiaokic
spoGecznym,. Osoby ludzkie z koniecznofFci mu
relacje zawodowe i relacje spoGeczne, j efel
pozostal obojrtny wobec tr ocgekze wskystkim ¢rzensan wh
porzndkami . Odrrbny rodzaj troski wywodzi S
chodzi, t o odpowi edni o: afizyczny dobrost a
akompetencja performatywn&kdywzoegoesi éampiowc zd
wartoFci 6 w odniesieniu do por zzhatieniegyce po Ge cC :
r-fnych sytuacji dl a nas. Reakcje emocjonaln
naszych troskd [Aramhemas2@Ch] riefsdrekeye¢ nyehow

Jednak wszyscy ludzie stajn przed dyl ema

otrzymuje wszystkie trzy rodzaje komentarzy
tr-dGo w kafdym z rpec z§ @ lprgynodyfpaaktykir iatégo, ec

spoGeczne. Poniewaf ludzkie podmioty muszf
jednoczefFni e, muszn z koniecznofFci, w jaki]
wszystkimi trzema grupami komentd®r obl em j est taki , fe nie me

emocjonalnych kom@entnarvay twsp-f@grmijel.wszyst ki

odnoszn, mogn byL promowane bez powstania Kk
odpowi edt na strach fizyczny mofe zagrozil
dzi aGani a;ni as twa moidep odvd iead@ad na znudzenie w dz
fizycznemu dobrostanowi ; [ wycofanie jako o
z utratn Frodk-w do fycia. Il nny mi sGowy, ch
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mof e wagpzioL do natychmiastowego zaspokojeni
przepisem na katastrofr, skoro nie mamy fadn
r-wnoczefFnie i fadna z tych trosk nie mofe
przy padkach konkretny komentarz ma czr Fci owo
pofarem, zdawanie testu czy wzircie Flubu.
Przez wirkszoFL <czasu, kafdy maBoiwend k mi
w odniesieniu do ti zteeohze@ozrzald&ziweniWwemitznashn
tr-jkn naszych ni enodiuskvimentdii yvc huzthrads kz.a Koa fi doyr
z trzech porzndk-w natural nej rzeczywi stoFci
SWO| €] t W-er cnzioeF cmaf,e azupeGnie zaniedbal pozc
dokGadnie wypracujemy r-wnowagr pomirdzy a
wfFr-d trosk danej jednost ki, okreFla nasz
nasze emegent ne atofsamofci osobi st e dednsjiirosdtewe st i |
jako naszej atrosce zasadniczej o6 I jak podp
spos - b, w Joaki j est efFmy, ni e mof amyysobipoz ost
w kt - -rymkol wiek z porzndk-w natural nej rzec
wy Gicznie spoGeczne.
To, fe wszyscy mamy troski w porzndkach
ni euchronne, al e do kigjakd jestieh konfigaricja,go kivestia tidzkiej i k
refleksyjnoFci. Dokonujemy refl eksji nad nas
do konfiguracji, kt-ra nadaje priorytet nas:
troski do nichj est zar - wno kognitywny, jak i afekty
[ oszacowani e, czy zal efy nam wystarczaj n
[ kompr omi sami |, kt-re sir z tym winthn. Jest
o0 wypracowanienodus vivewdr r - d naszych zobowinzaz jest ak
zastanawiania sir, kt - re ma miejsce za spra\
nasze potencjalne czy trwaj nce znoablonwicihz,a nk ta-
ukazujn nam, czy jestefFmy w stanie fyL w te
awewnrtrzna konwersacjao [Archer, 2006 ] m
[ podporzndkowanie drugich waltakroslkioszasaat
te, z kt-rymi moftemy tyL. Skoro dopuszczamy
pomylilL, albo okolicznoFci mogn ulec zmiani e
Rozwinircie zadowal anodus evgjue sit izors-iwsngonw att ki
kt - rego nie motna wuzyskal natychmiast i ni ek
[ mGodych ludzi, kt -rzy ni ewntpliwie majn
konfiguracj.i zobowinzazwgfeswcifratkktyczmi i mi er
[ o relacjach mirdzy sobn i tym Fwiat em. C
czrsto wynikajnce ze zmian w okolicznofFciach
tycia), podchagdzgdy ipmrzgppdkowoFci fycia w
ni ezami erzona redundancja wW systemie). Sn
radykal nego ponownego otwarcia awewnrtrznej]
trwaGym r exfolnd k Loy jonwwam i e m naszych trosk, g o
prowi zoryczne | tymczasowe,; podatne na odnow
Rola przypadajnca tutaj refleksyjnofFci S
katda wersja dprzesooij gl iszppon@encezindbe j Wi) zj icza

n
n
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(AczGowieka nhgwocmpenmRciz®) osobiste si Gy ur
naszych dni: |l ekcewafy si Gr atofsamoFci 0s o |
na czym nam najbardziejk ety [ Frankfurt, 1988] i wobec c
przechodzi my do kol ejnego etapu, badani a e
musimy poradzilL sobie z naszym mi mowol nym wunr

dzi aGami gdéaki ttoy wpGywa na aspoGecznych aktor

mogn sir stalL. Wszyscy mamy pewien wyb.-r w z
jefteldi w og-1I| e, ma wol noFlL, aby nmmucj nwy bpire-rbarl
ustanowi e mbdasviwBdi s ne g o

|l stnieje jednak pewien problem z takim uj
z przyjrcia roli i uosabiania | ej W wyjntko\
sir, fe musimynaowbGhkamoFL osobistifo, aby
uosobieni a. Jednak wydaje sir tef, fe nie m
ni e mo f e zost al osingnirdpoprzead dofwiaanbdz
spoGeczwnyalk, epmiekt-rych z nich i ustalenie
mogh ocenil swoje spoGeczne troski na tl e i
zasadnicze? Jak mogn wustalilL, fe iparniyonr,y tkett: ry
peGni i, arioduevivéndiPho jebt dyl emat . Sugerujr, f
sprawin konceptualizacji wzajemnego oddzi aGyw
rozumi anego |jako procsag diaalperkzteysctzrnzye @i d ofkyocni
di alektyka, kt-rej wynik astanowi naszn indy

Jefeli chcemy podtrzymal koncep®Tjne akty\
mofemy pozwolil na powr -t socj ol ogpioczencezgnoe ji
wchGoninlL tofsamoFL osobisti. Nie mofe tak b
nas peGni kilka r-1 spoGecznych jednoczeFni
ma wystarczajnco godzin w dawnikiem ciy&iérgwnibbeynlL a d o
firmy, a adobryo6 rodzic mofe bylL zaharowany
bardzo achciwedéd, to, co |l ub kto pofFredniczy
tr kwestir si Goweomukuroujsiiocygylgnwy magaz yrchl k t
sir z pasywnym podmi ot em. Po drugi e, jeteldi
rozstrzygnirci a, to musimy zapytal, kto dok
czGowiek. Jerdoakwi fefel czGowirek posiada te
majnc zdolnoFL to arozwafeniad jednej r ol
spoGeczne troski w stodmakemdos madosaueehdij 1@ b c
Argumentowand, e wGaFni e tego dotyczy konwersacja W
os-b Fwiefo peGnifncych dani rolr nowe i ma |
wprowadzone do wewnrtrznej konwersacj i, al e
innch trosk. Ustal eni e priorytet . -w I I ch pr .
wewnrtrzny dial og.

Wyni kiem jest toftsamofL osobi st a, W r ama
miejsce w fyciu podmiotu. Toojmeéjej pcacyydf eall
(arobi to tylko dla pienirdzyo), ale nic au
naj wyftszy pr i ostalapreontety Troa weotd mi eoft e | i war unki S
Bp| a tego rozr-fnienia [Hollis, 1977] .
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znajdujemy dobry wpewed,goalzy npomfawinmmomiolt onnn p
podmi oty powinny wGofylL w nifi serce. Po trz
zainwestowal w rozmaite troski, j ednoczefFni
zrobi L iL zsaicrh owytwak i a nie inny spos-b w katft
pojedynczym czGowiekiem, kt-rym sir staG. &
spoGeczna, ale z koniecznoFci jako podzbi - r

Mofemy preedstawi L nabycie tofsamofFci Spc
i ndywi duacj i, kt -ry j est podtrzyhywaegt paz
podmi ot owe 0, kt -rego poczucie cingGoFci j at
pr zedmi otttyynwjajakecpjr e ® d mi ot , kt-ry w przeszGoFci
umi eszczony wW spoGeczne,j dystrybucj.i zasob
przedstawia zbiorowe dziaGanie, w kt-rym |j
sprawstwa w jegpr - bi e doprowadzeni a do spoGeczneg
przeksztaGeci Go istniejicy w spoGeczezstwie r
stworzyGo to pozycje, kt-re &aTyé mogGo osi-9
aktoe m posiadaj Aicym spoGecznin tof samofFlL. Po

rozumowanie.

Wykres 9.
War unkowane aJdPieqotry Patimidot o

Dzi aGani a
Tl T2
Il nt er ak cogZbionowy Pddvhyotd
Dzi aGani a

T3
Przepr acdw@+nTeS
T4
Jednym sGowem, jednost ka, p r zweydj srit t akwoi woonfac

posiada si Gy cifngGego refleksyjnego monitor ¢
wy kraczarjeij epbra daczGowi eka redeternnawany nsavgiec i 6

schematem jednostkowych preferencji. Jednoc:
atw-rczofFci 6, kt -ra mofe przeksztaGecilL akor
nieznany &distoci e spo Geywand@jwéncjonalrie-dozaolopyehst s k
zmian.

ZAKOZCZENIE: CZJOWI ECZEZSTWO

Powyfsza analiza miaGa na celu wzmocnien
aktywny i refleksyjny, czego wymaga spoGeczn
aby monitorowal swoje wGasne tyci e, pofFred
wGasnoFci ami spoGeczezstwa, a zatem przycz
przeksztaGcania. Jednak proces byciaciezGowi
f y kongnuuemynaszn refleksyjnn pracr. Wewnrtrzna
kiedy Fpi [ w trakcie ni eskozczonych pr zycr
monitoruje troski czGowi eka. Wawnrtityrcd ep o &kmi- ¢
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wartoFciujfice (a nijeaknavtpwiypadkwu Ddbd Gawiea
[ k t -rafleksyjpee(s rtie dostosowawpza,k w pr zypadku ai stoty sp
ni eustannie oceni agFwizrycit® ,j akzoe ntur oksi kead yoFz ys i tr

warte jego pofFwircenia i czy <cena, kKt -rn ni
innych trosk, jest wcint tmkaengi ktkafidyodm
poddaje kontrold j a podmi ot owe 0, aja przedmiotowed, a
j ej osobistej mor fogenezy i nastrpnie stosuj
czy przeksztaGecal. W tym procesi e tpavdhminecteyg o:
rozwoju osobistego i do staGego kszt adGt owan
naturalnego, praktycznego i spoGecznego.

TGumaczeni e: Dor ot s
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Krzysztof Wielecki
Instytut Socjologii
UKSW

SOCJOLOGI A NA ROZ INACZENEDRIRGEMARGARET S.
ARCHER
Sociology at a crossroads: The significance of Margaret/Sr ¢ B Eheddy

ABSTRAKT
Autor przedstawia wGasni koncepcjr typol ogi
i nterpretacjr zmi ami sptaoraidiy.g maa kyaczzunjyec ht eMd jzen a

j ej powstania i dzisiaj. ArtykuG rozwija tez
sir socjologi:@ w tych okolicznofFciach. W ty
zrozumiang ako pr - ba stworzenia socjologii, kt-r
odnosi sir do nich i im towarzyszy. Podobni
paradygmatu dialektycznej synt ez yieledbmaien ak br
sprzecznofFci, antynomi i [ aporii, na | aki e

wy ni k oparci a teor i Mar gar et Archer na

met odol ogi cznej, a zwGaszckta- - magogrAmah er rjee

wsp:- Gtw-rchi.

SGowa k| rozwarstwiemie paradygmatyczne, paradygmat dialektycznej syntezy, kryzys
cywilizacyjny, Margaret Archer

ABSTRACT

The author presentds own concept diypology ofparadigmsn contemporargociolay and
interpretation oparadigmatichanges its historyHe showshe importancef sociology ithe
early days afs history andoday.Article developghe thesis o€ivilizationatrisisof our times
andlosingsociologyin these circumstancés.this contextMargareSS.A r ¢ htleeorycan be
understoodhs amttempt to create sociologythatdoes not avoid thgroblems othe present.
It refersto them andaccompanies ther8imilarly asther theoriesf this paradigm whicére
classifiedy the authoto the paradigm afialecticasynthesiddoweverthe Britishsociologist
manages tovercomeamanyof the barrierscontradictionsantinomiesandaporiasencountered
by other theoriesThis effectauthorunderstandsis a result ofhe backrestheory Margaret
Archeron the basis ofleepphilosophicahndmeta methodologicedflection andespecially on
the groundsf critical realismwhichis, moreoveigo-founded by Archer

Keywords:paradigmatic dissectigparadigma of dialectic synthesis. civilisational crisis.
Margaret Archer
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Socjologia powstaGa na poczintku XI X w. j
tef abrygada szybkiego reagowania fiydezofi i ¢
opi su | zrozumienia dramatycznych przemian
s Gowy, burzIliwe zmiany rozprdzajnce,j sir w-
wyzwani a, na kt-re filozofi ananmaswluk Ganideo ul
odpowiedzielL. DziaGo sir zbyt wiele i zbyt s
W wieku XVI | krzepnn nowe potragi ekonor
tr-jkntnym. Kol ejny wiek, XVI11, jeszcze ba
mirdzy AngwzirfiosiGaFrwamccjzias trzykrotnie. Zaczr
progu stulecia stosowano techniKkr okopywani
schyGku produkowano |l emiesz okuty staln. Te
pacy. W 1711 r. Thomas Newcomb zastosowaG d:«
powstaGa osiemnastowrzecionowa przrdzarka,
W poGowie stulecia ludzkoFL 1 iczy Qawiekk. mil
|l iczba mieszkazc-w Londynu podwoi Ga sir (z
r-wni ef epoka wielkiego ofywienia umysGoweg

Isaa c Newt on, Adam Smith, al e t a BdbastiamBathy F c i
Amadeusz Mozart, to przykGady wielkiej pl e
WspomnielL moftna takfte burzliwe wydarzenia - w

Rewolucja Francuska.

W ten spos-b | udzkedFilLe, wevd 7ak @ -filmie mMifiedd st u |
Hitchcockad napi rci e nieustannie rosGo. W rolnict
mGockarnie i traktory. W poGowie tego wieku
parowych to ponad milion koni mechanz ny c h, t) . Wi rrcej ni t
wyprodukowane|] w Europie. Przetapiano dwa i
dwudziestol ecia wydobycie wrgla zwirkszyGo s
poci ngi mknr G0 zkmrndkagpdizi ntr. W FcisGym z
ni ezwykGy rozw: j nauki . Wy mi ezmy jedynie n
Friedrich Hegel, Artur Schopenhauer, Friedrich Nietzsche, Henri Bergson, Karol Marks, Herbert
Spencer, &afrd, eMilheld Dithegkteo f i 1l oz of owi e. W dzied
I przyrodniczych: Michael Faraday, James Joule, James Clerk Maxwell, Ludwik Pasteur, Karol
Dar wi n, Thomas Al va -Eulié isPeme Curbawoir & i S kwG omt @ vassk
ar t pkWilliam Turner, Ludwig van Beethoven, Franz Schubert, Robert Schumann, Fryderyk
Chopin, E. T. A. Hoffmann, Heinrich Heiéi e k XI X przyni -sG nowe id

|l it beral i zm, konser watyzm, rasi zm, okwoeuni zm.
powstaz i rewol ucj i, wi el kich zmian polityc
wzr-sG w-wczas 0 d9D3%. wWWi altlicdj 1B7WYt ani i
zwirkszyGa sir o 250% [ Davies, 109/0L8 : E u8r203p] .
podwoi Ga sir: ze 187 do 401 mln [ Cameron, 1¢
socjologi.

Narodziny i dziecirce |l ata tej nauki t o ¢
[Braudel, 1999]. Pierwszy to zmiany w sferze kut : rozw- j nauki , szt
sekularyzacja i liczne odkrycia naukowe oraz wynalazki techniczne. Drugi, to przemiany
gospodarcze, a zwGaszcza ekspansja przemysG
a szczeg-lnie jego finansowe|] strony. Trzec
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zwinzane ze zmianami struktury spoGecznej [
upadek monarchii, rozw-jJ pazstwa narodowego

W istocie mofna m-wi L o wi el &indesfrializniei ani e
StaG sir on wielkim przeGomem, decyduj nch
czGowieka, punktem zwrotnym historiim, nSdafama t
okrefFli L jako kryzys. W tym wypadku kryzys
Augusta Comteda poczynajnc, snA pr - bami, cza:
Grzech pierworodny socjologi-iryby@Grwiutcp IGi wym
pozytywistycznn i naturalistycznn.

Comt e byG przekonany, fe mirdzy naukami
z oczywistym zaGofeniem wsp-I| nej met ody. St
wzglrdem na bawadyicéd] naa&wawahs przyrodniczych,
przyczynowoFci Davida Humed a.j agt imhi p odaGa rCioa
zmys Gowe. To jednak mofliwe jest dopiero po
rozwoj u Oomgofd iemnz rae go [ metafi zycznego [ osi
pozytywnego. W ten spos-b francuski &jakcj ol og
sir o&tarzaaG®ych fundamentach. Po pierwsze, n e
poznawalfwiFact a i zdol nofFciach kreacyjnych cz
[ metafizyki. Nastrpnie oparG socjologir na
podpar G jA koGkiem ewolucjonizmu.codnateyn Spos
i poznawalnoFci Fwiata, czGowieka i spoGecz

skoro zabroni G sobie myFlenia teologicznego
raczej dofFwiadczylL. Makgj huFdbataywi egit hez &
[ spoGeczezstwa w szczeg:-lnoFci. Wy war Ga on
w niej tywa do dzisiaj

Musi my koniecznie wspomniel o innym jeszc
samego g | pocznt ku. Dotyczy ona fundament al ne
czGowiekiem i spoGeczezstwem. R-fnice pogln
[ skrywajn sir za r-ftnymi figur ami traderyet yc
nomi nal i st ami i real i st ami socjologicznymi,
[ kol ekt ywistami, albo jako wojna mirdzy ps
paradygmatu humanistycznego i tradycyjnego [Wielecki, 2003].

Ten rodzalj redukcij i mofemy za Margaret S
znaczydpo Giiczenie. Jak wyjaFnia SGownik Oxford.
Wi rcej rzeczy razem, ttakAlby mafzlyinw é&onflaaji. nri -cthn e
W koncepcji Ar cher chodzi konkretnie o red:i
spoGedwmgadyh mowa jest o konflacji odg-rnej

PrzykGadem konflacji odg-rnej mogi byL p
o0 nim pisze brytgka uczonaThus early protagonists of the 'Science of Society' began from
uncompromising ontological position which stated that there was indeeliag8oembpdrokswhose
constituted the object of study. Thus, for Comte, nS8weletfedsnmmposable into individuals than a
geometrical surface is into lines, or a lin\noteepoli®85: 3; Comte, 1951:481]

1 The act of putting two or more things together to make one new thing [Oxford Dictionaries, 2015].
2Tak zatem wczeFni protagoni Fci dnauk spoGecznychod wy
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Naj bardzi e] oczywistym przyk GWadnimsiekiio nf | a ¢
do samego £mila Durkheima byGbym mofe Gagod:
f eSimilarly for Durkheim: 'Whenever certain elements combine, and thereby produce, by the
combination, new phenomena, it is plaime¢khaptiesmena reside not in the original elements but in
totality formed by their [Avicimér, 1995: 3; Durkheim, 1962: X¥/I1]

Na przeciwlegGym biegunie znajduje sir k
orientacj.i socj ol ogtirczzenbyac h p swycnhioe noigli z m. WF 1
w dzisiejszych podrrcznikach wsp:-Gczesnej n
fenomenologiczna, interakcjonizm  symboliczny,  etnometodologia czy  orientacja
postmodernistyczna w socjologii. Rzeszywo FLL. s poGeczna | est tu o

i relacji mirdzy nimi. SpoGeczezstwo, dkul tur
w Gagodnidnjisezeojd dvag riiscjei sir poznaniu [Archer,
Mofl i wa |est jadncaeknt rakthea, kKk&nf lracjchol
poprzednich, stosuje innn redukcjr, r-wnie z
sir ona w wieluwu koncepcjach teoretycznych.
mofemy znaletleydaCh&treyamy®a6Gl on, if jednos
jedynie teoretycznn abstrakcjn. CzGowi ek i
tego samego. Proces fycia ma dwie kompl ement
[Cooley,1964:63] . Nie wchodzfic w historyczne tr-dGa
te pojawia sir ona w teori:. habitusu Pierrec

Anthonego Giddensa [Giddens,1984].

Margaret S. ArchebGralhy wypjr@fmidlz aiorgztog tr rc i te
emergencjiJ a kK  w ythe adgwrtdrnas :in which 'structure and ageocgeptesdized and linked
together were again represemtdrizpoititas opening up a new debate beginningsrotheaskgventi
eighties. These | have termed 'Elisionism' (because transcending the dualism between individ
consisted in replacing it by an insistence upon their mutual constitution), and 'Emergentism’ (becau
agency are bo#inded) as emergent strata of social reality and linkage consists in examining their
[Archer, 1995: 60h]

Ni e wchodzinc w szczeg- -Gy koncepcji Arche
wyjaFnijmy, fe dystansuwujjeau srierdudkmncg iod Pwsozpyosntuk
podstawr dla teorii socjologicznej, kt -ra
i oczywiste nieporozumienia. Jej amorfogenet
oryginalnej filozofii realizmuykt y c zne g o, kt - rego Archer jest
przedstawicielem. Poprzez pojrcie emergencij.i
osobnych ontycznie byt - w, j aki mi sn ludzie
SpoGeczne CashofendigGafRti wyg E O i konstytuujn obiekt bad

aSpoGeczezstwo daj enossitrkid enkioempboanrodwzaile jnanijfedp Gaszczyzn
punkda&tyGudn. K. W.

*podobnie u Durkhei ma: aZawsze, gdy pewne elementy Gt
nowe zjawi ska, j est j aisnei,r fri et ew nmiwer wojtanwicshk ae | |eonke
uf ormowanej pdtzGuzm.nik. cM.GoFci . 6

4 . o . .,
Nowe terminy, w kt-rych astruktura i sprawstwoo zo.
reprezentowane przez dwympusdmymwhdwBnidaebabdt wirez@jotca
siedemdziesintych, l ub wc zesny c helizpsiznde mdpza reise wia fy cvihy. k rToe
poza dualizm jednost ki i spoGeczezstwa tproulktglarGo) nar a
aemergentyzmemé (ze wzglrdu na to, fe struktura i sp
spoGeczne|j i ich powifizanie pd®dt &ygm Ka Wadaniu ich wza
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rzeczyiwi saGRL jej zGofonoFL [93]. ZaGofenia
podstawy badaddoa cshpcriaan@fzydredotiawo Fci [-Wi el ec
230].

Powr - Lmy jednak do dal szej opowi e Jktc i o |
wr zGowy uwafam prace Maxa Webera i ni emi eck
Simml em i Ferdynandem T°nni esem. Dokonal i o]
fundamental nego przesunircia paradylgmatyczn
stanowi sku nomi nal i zmu socjologicznego, s p
socjologist-w czymfF w rodzaju pieczrci, k t
osobowoFci W spos-b jednoznaczny i ostatec
odziaGani ach l udzkich. Ochoczo podchwycil.
zradykalizowal i stanowi sko, t wierdznc, it g
przede wszystkim jrzykowa [Wiel eGkcze286t1B@b]t
dwa aspekty tego samego (wspominaGem o stano
eli zjonizm i konfl acja centralna naraz. O :
wypadku przesndzal.

|l dee te posGufn w opruzylsizn@owicsit yc@ ntegw. wz v
socjolodzy wuznajn, te przedmiotem socjologi.
stanie sir jrzyk, kt -ry niczym czarna dziu
[ kul turr. Wo g iean, skptosrd wswaffalsir za humani
same | staGa sir antyhumani styczna. To Jest
rozwatam znaczeni e teor i Mar gar et S. Ar ch
pozamykane dgpoi |l ub wskazuje, kt-re z nich to aut o:

W poGowie | at siedemdziesintych dwudzies
naukowych oraz technologicznych zdoGaGa t ak
(np. zgromadzonych w tzw. Kl ubi e Rzymski m)
przyszGoFci. Jasne byGo, if Fwiat wchodzi w
jut taki jak wczeFniej. Czas owycliwmainzemi an
przekonanidt r waj n do dzisiaj, okrefFlam jako wieldl
po ok. dwustu | atach, znaletl i Fmy sir w bar
kultury, spoGeczezstwa, Ggbgpaesdarkii fi zc za®oiwei
intelektual nn powi nna znowu pospieszyl | ud:
powoGaniem, to co? Ale tef mofna zapytalL: | e
nowa nauka dla tego nowego kryeysulizacyjnego?

Co do socjologii to raczej nie podjrGa w
poj awi aGy sir rozmaite nurty i i dee W soC|
siedemdziesintych nastrpuje wyraiNne wobhwdeaBat
w szczeg- Gy, i nspirujnc sir typol ogin or i

wyodrrbniam w dzisiepbszejdapecisoldpagadygmatg.pz v wg
subiektywistyczny, obiektywistyczny i dialektycznej syntezg gorgym ni e c hod z i 0
w rozumieniu Hegla lub Marksa!) [Wielecki, 2012].
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Wsp-Gczesne rozwarstwienie paradygm

Paradygmat Paradygmat dialektycznej
Subiektywi styczny syntezy

= / \

e, sy uiyds mow. ok, subiekty-
Syabaol, dyskurs uwikleny | obiekty- | e——s | wistycany

panowania, prakiyki konstuowania  Wistycany

Cechy para dygmatu:
Wizje Swiata:
chaos, ndetermini tyczny,

Wplywy filozoficme
Heidegger, Wigenstein, Winch,
Foucault, Derrida, Lyotard, Rorty

Paradygmat obiektywistycznynedziedknczgc

w rozlicznych sprzecznofFciach teoretycznych
przed trafnn w wirkszofFci, krytykn subiekt)
socjol ogii [ takich tw-rcewyj i AeagDst k IC® imm ¢
mi a Ga by L dl a ni ch naukn monoparadygmatyc:
spoGeczezstwo, jego kultura, struktury i [ S
wi zja Fwiata, kt -rymwawpdawaGfasinkcjedabhytysy
wi erzono, charakter procesual ny, a wielkie
kt -re z kol ei warunkujn ludzi. Socjolodzy
fil ozof - weles, Platdn, Kartezjugzs Kawot,tHegel czy Marks.

Obiektywizm teoridi socjologicznéjawngr zej a\
gGoszonym |lub nie, i f byt, Fwi at , i stnieje
taki jest poznawalny. @kitywizm socjologa oznacza bezstronne, otwarte, pozbawione
subiektywizmu nastawi eni e na poznawani e t
Obiektywistyczne teorie socjologiczne sn z
Fwi at spoGRcizihy Fwieastta cgmzyrodniczego, a soc
naukach przyrodniczych i usilnie dnfylL do i
subiektywi zmu wGaFnie. W praktyce badawczej
takie meody, jak eksperyment, obserwacja, ankieta, analiza statystyczna.

Do paradygmatu obiektywistycznego zalicz
m. i n. Maxa Weber a, przedstawicield] pragmaty

Cooley, William I. Thomas) Fl ori ana Znanieckiego (cholL ni
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(m.in. Talcotta Parsonsa, Roberta R. Mertona), Karla Mannheima, Norberta Eliasa, Immanuela
Wal |l ersteina i wielu innych. Jest to orient
ortodoksyjnie.

Paradygmat subiektywistyczny jest w jakin

[ cierpi na konflacjr oddol nn. Rozszerza on
sferr interakcji, symbol i kJednak wr savey nagbardziej n e g o
radykalnej odmian@p ost moder ni z mu, kozczy on historir
ogGaszajnc, if nauka operuje &ataki mi sobi e «c

nie praktykuje a&witalthkhiah pakia&¢j ipo,stimoder ni
z wielkonarracyjnym zakazem wielkich narrac
rozkwital od |l at trzydziestych XX wieku, poc
aberracjaa koniec jako przejaw schizmy w socj ol
jest jednym z r-wnolegGych | ej nurt - w. Do p
interakcjonizm symboliczny, socj ol oachr fen
siedemdziesifAtych ubiegGego stulecia Ppowst aj
postmodernizm.

Orientacja ta to z pewnofcin bardzo tw-r

nurtu buntu przeciwko porzndkom - wczesnego F
met odol ogi cznej. Tak jakby | ej ayt arozynawi e
o0 spoGeczezstwie, kt-ry pozwoli przeci wstawi

Zapewne tef niekt-rzy socjolodzy wuciekajn o
w opGotki problematyki Geozg¢bsbwaczBegj owoguaa
sir w badaniu natury czGowieka uwi kGanego w

wnskiego krrgu interakcji. W ten spos-b do:
siedemdziesi ntychopglavwaldy gmdteygoz wo felk uw ws edj ol

1r-dGa filozoficzne paradygmat u subi ekt
Husserla oraz poglndy takich myFlicieli |jak

Michel Foucault, Jacques Derridah&at Rorty, JeadFr an- oi s Lyotard. Wi
zdaje sir wyznaczal orientacjr subiektywisty

chaos. Jest t o Fwi at ni eoczywi sty, i ndet
sfragment aegryzonagmnyf epeGryzyka. Jest on zawsz
czrsto zredukowany do jrzyka |l ub tekstu, u
zbiorowej), czasem istniejncy w wyobratni

wielopa adygmatyczna. Stnd t ef ni e ma | ednego
komuni kacj i l ub utycia jrzyka, albo sam jrzy
uwi kGany w roszczeni e panowani a, praktyki
ng wybitniejszych przedstawicieli tej orient a
Gof fmana, Herberta Blumera, Jeana Baudrill ar

paradygmatowi subiektywistycznemu, to interpretacja, metodantdagitena, dekonstrukcja
i metody heurystyczne.
Najbardziej radykalny nurt w ramach paradygmatu subiektywistycznego, postmodernizm,

j est sceptyczny co do istnienia obiektywneg
w realne istnienie roznyat h narr acj i, wfFr-d Kkt-rych nauk
opowi efFcino, odnoszncn sir prrdzej do pewny

52| Strona



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne 2015: 10(1)

naukowego nif do rzeczywistoFci spoGecznej
uwinkeGaw wal kr o wGadzr symboliczni i (co wiii
Trzeci z wielkich parasggjmalt ogqui & odit.alGe lotky
Czerpie on z obu paradygmat - - w i wykracza p
szcemfFiuGapki eklektyzmu. PrzykGady tak wupr
takich m. i n. tw-rc-w, ] ak: Mar gar et S. Ar c
Tour ai ne, Manuel Castell s, czy Ant hony Gi
zaanggowani e aksjologiczne, a czrsto takfte
terminologiczne, gruntowne osadzenie w doro
stwierdzeni ami propozycjonal nymi ni f kateg

nezadko, by ufyL okrefFlenia Ch. Taylora, abail
Tw-rcy tego paradygmatu majnin peGnin Fwi ad:¢

Zdajn sobie sprawr z niemofnoFci poznania w
wstam e i naczej poznawal czGowieka, spoGeczez
Fwi adomi omyl noFci zmys G- w i rozumu, uwi k(
uprzedzeni a, interesy, ich zaleftnoFL z2zyd wyol
podzielajn bardzo wiele zastrzefez, zwGaszcz
skrupuGy, poza poczucie niemoftnofFci, j aki e
z rozmaitych tr-deG wiedzy,i)bimetradngmih i r &ah
wGaFciwymi socjologii subiektywistycznej
Wszyscy ci tw-rcy majn bardzo solidne p
orientacja ta nie mofe istnielL bez warszta

kompetencji. obodni e operujn wi edzn ekonomicznn,
Reinterpretujn dokonania tych nauk w jrzyk
Il nstrument interpretacji [ rozumi eni a. |l ch
iwyjafFni aj n.

Teorie te pr-bujn stawil czoGa wsp-Gczest

nowe technologie informatyczne i bi ochemiczr
Technologie te pocingajn z akatastoofardemobgaakcena, pr o
gl obal ny, niekontrol owany awolny rynek©d, no
form fycia spoGecznego. Te zaF zjawiska powc

radykal ne przeobraftepbwofgst emodewar tofei hyo
Nie ma tu miejsca na gGrbszn charakterys

wydaj e mi sir dzisiaj jedynn szansn na pr zet
mofe tef szansfh dtacwegoGwatsoEFEgowfFwGuwa) (
Podobnie muszr zostawi L na innn okazjr w

opi suj ncej refleksyjny stosunek czGowieka do
jednak trzeba wspomniyGo jadyn adglaikiz acodmiGa wine kv ¢

egzystowal, mu s i mi el el ementarne bodaj pr ze
to warunelsinequanproczuci a j ego sensownofFci, bez czeg
zachowal zideomwe @o,pstyicddr m- wi nc j uf o tzw. b €
podst awa ksztaGtowania sir tof samofFci [ 0s
dzi aGania nastawione na poznanie Fwiata. St
Nauka,w ym socj ol ogia, jest jednn z form speGni
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Wyobrafeni a, j aki e t wor zy my sobie na te
przesndzam prawdziwa czy nie), stanowi prze
kt-ra orieneuj ®rmnasttezdyctr okrefFlajn podst
Fwi ata i j e g o haorgontamiyodniesnizz Wwarbrjré®i e horyzont
mof emy znowu wy l®yzont bntolagicany, iaksjglagizznyi i epistemologiczny
W procesach komuni kacj.i konstruowane sn zbi
zmi enne przenoszn jednak wartofFeci uni wer salr
cywilizacyjnej uwafane | est z a akie @awolzyong, dol n e ,
j akby horyzont . Horyzont zaF oznacza fikcy
dokGadnie okreFlil pozycjr indywidual nf i zk

okreFlilL swojfi pozycjr cshp g Gegcoz npfiu,n krte Ilwa c jkrt -dc
jako bliskie lub odlegGéw kongohdbudiiebhi epect

podstawn tofsamofci). Linia ta nie istnieje
w Fwi eci e ikgtoydWieleckd, 2003: 294n]. Gdy chodzi o horyzonty odniesienia, to

nie si one jednak caGkiem fikcyjne, gdyf uj
przyblifeniu wierni e, ale jednak caGkowi ci

onc znofFL Fwiata.
Bardzo trzeba by rozwafylL to pojrcie hor

refleksyjnoFci [ SsprawczoFci Mar gar et S. Al
pozostawi L na innn okazjr. Do damt, - wnod cen ijeessiz
wyr -ftniam analitycznie: ontyczny, poznawczy
poznawani a i rozumi eni a Fwiata. Tworzy ona,
przechowuj e, jako pewiemyzpoiGecomayi eaise bi, a.:
odpowi edni o, rozwafajnc paradygmaty naukowe
poprzez kt -re nauka odnosi sir do Fwiat a,

epistemologiczny i etyczny. Zatem paradygmaelaobrti a (w ramach parady
obiektywistyczna, subiektywistyczna lub dialektycznej syntezy w tych trzech wymiarach:

1. Ontologicznym,

2. Epistemologicznym,

3. Etycznym.

I w tych wymiarach motna analizowal i o
socjologg zne. Co od wielu |l at staram sir czyni L.

Obi ektywizm ontologiczny o0oznacza ©przekon
czGowieka, tych byt-w spoGecznych |l ub kultur
obiektywistycznym aw&oéemia&j awkie bobpnizgfFwm
naj czr Fci e] sn przekonani, fe tego typu ref
nauki, al bo teft, tfe jest niepotrzebna | ub n
charakter dla danepte i i l ub praktyki empirycznej daj e s
j est oczywisty w orientacij.i subiektywistyc
paradygmatu di al ektyczne]j syntezy, w r-ftn
obiektywistyczn . Zapewne SN one m.in. pr-bn syntez)
epistemologicznego i obiektywizmu ontologicznego.

Ni ewntpliwie naj bardzi e] konsekwentne [
u podstaw teori. Ma r tylaorjesttopararna truncie, filoZofii realizmu j a wr
krytycznego, ale wrrcz jest |jej i mmanentnn c
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Ci autorzy sami prowadzn jakiefF badania | ub
r-wnief o,podGercgtnegt owarzyszy przekonaniu o m
ni Kkt ni e podzi el a pragmatycznego (bo ni eko
teoretycznych) optymizmu obiektywist - w. Di a
pozaporir dw-ch pozostaGych stanowi sk.
Obiektywizm etyczny jest znacznie trudniejszym komponentem wspomnianych teorii.

Obi ektywi Fci oczywi Fcie nie tylko nie pytajhn
za weberowskn zasadmi wokzabfFaini agnwaobbfci aw

zaangafowania w tej mi er ze. W istocie nikt
oczywi Fcie czynilL w spos-b niejawny. Czasem
z tej okazjiwi eMlozfineal , z aftee no bpioe k't ywi Fci W S OC)]
naukach spoGecznych sn w istocie obiektywi
epistemologicznymi, ale nie etycznymi.

Z kol ei subiektywi Fci r ozci ntgko jnal kweste - | su
epi stemol ogiczne, ale takfe na postawr =etyc
etycznym. Taki pomysG pachnie im nieprzyjemr
mor al ny m. | znowu st anowieszkyo w yecohroed zyik - pno zda atl
z tych teoridi j est zaangatowana &etyczni e, |

zaawansowany spos-b wuzasadnia swoje stanowi
obi ektywnego c¢har aKkNyechodai zawe®d alalako zahweberewski nakaz i

awolnofFci od wartofFciowani ab.

Pytani e, kt-re musi pojawilL sir, gdy mowz¢
Czy istotnie mamy w kafdym z tych przypadk:\
racze z kol at em, mechanicznym zestawiani em, [

zarzut stawiaG wielu wsp-Gczesnym teoriom .
Rzeczywi Fcie problem jest powaftny, dgrogpyn bar d
przyjmujn z reguGy stanowisko interdyscyplir
niekt-rzy majn do niej wGasny tw-rczy wkGad.
wybitnych tyl ef W socj ol otgeior,etoydk -w wykKaztojz:
orientacjan w antropologii, psychol ogi i ( Gi
wyksztaGecenia), czrsto ekonomii, ni erzadko
czrsto bardzo rozmai t yzoym semsienraejjegt Bazgablenyowe. p ar a d
Zwraca tef uwagr niezwykGa erudycyjnoFlL
dyskur s, jakby poza czasem i przestrzenin,
niejednorodny. I nnn cechn tych t edorsiehie j est
argument -w w jednym postrpowani u wyjaFniaj nc
cytaty z myFli starofytnych filozof - -w, fragn
wyni ki badaz socjologicznycthy zma jtruo znmaeittrsuzdenj o
t ef tw-rcy tego paradygmatu wychodznin poza |
nominalizm vs. realizm socjologiczny, jednostka vs. struktura, indywidualizm vs. kolektywizm,
czGowiek vs. kulturaj ivpraRRtyzywozwkhzakatyzmd
z tym zagrofenie aelizjonizmemé, o kt- -rym pi
Odpowiedt na tr wnintpliwoFL nie mofe byL |j
drudzy gorzej. Czrsto olbrzemiarabpert el pat
przez student - w, j est dowodem Fcierania sirfr
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tw-rcy (Archer, Bourdi eu, Gi ddens) zaGhiiczaj
prostu wprowadzajii obfocipezewGabnei pwyjrici aasd
dramatycznie trudnej pr-by zbudwywhawaGonbiye se

ni emodtraes!| acj i wszystkich powoGywanych tec
r-fnych nauk. MairegdayrfFet z aSp.yt Anoher , czy ni e
Odpowi edzi aGa, te nie. I to jest prawda. N |
bogactwa trefFci. Trzeba jrzyka translacji, I
odnosi . ZAd fenire wtn@mcmus i bylL wGasny jrzyk socj
i ntelektual ny, kt -ry pozwal a por - -wnywal, S :
koncepcj e. Ni ezbrdne jest przy tym za®cehowani
-w zGofony splot cudzych poglfad-w i rozmai t
jednak odwaftnie wykraczal ©poza nie. SGufyl
odrrbnej interpretacji, wGasnemu rozumieniu

W moim przekoaniudt eori a Mar gar et S. Archer w na
z tym zadaniem. Tu nie ma mowy o eklektyzmie. Jest to teoria dialektycznej syntezy, w tym
Zznaczeniu pojrcia syntezy, i f uwzglrdnia o]
dobrodzigg t wa my F I i humani stycznej, jakie nagrom
Oraz w tym znaczeniu pojrcia dialektycznoFc
m: Wi wGasnym jrzykiem, poO SWOj emu rrzoyz unnoiwen p
my F 1l , mofna by rzec, trawestujnc | ej wGasne

teoria emergentna wobec caGego dorobku teor e
Mar gar et Archer wyprowadzaodsdodijneljggiodgp ame |

[ puGapki elizjonizmu, kt -re grotnie czyhajn
przechodni - w. Nie uszl:i im nawet tak wybitni

Ni e ma tu czasu ani pahakeby ©g&obibko Mac
ZwGaszcza fe dzirki jej ogromnej uprzej moFci

Tut aj pragniGem wykonal jedynie dwadmanmdani a.
nadzimejfr byl ufzitdclkcaeawmanido rpomzmai tych teori.i

trudnych, a niekiedy pokrrtnych dr-g rozwoj
mofliwnhn pGaszczyznr analizy, jaki chciaGbym
Po drudice assafm pokazal, z koniecznofFci j edyn
dzieGa brytyjskie]j socjolog dla socjologi. W
w czasach wielkiego kryzysu cywilizacyjnego

Muszr twmwazepawrzeci L do tezy o owym kryzys
wsp- Gczesnego Fwiat a, o jakich wspomi naGem,
ksztaGt - -w i wi el e artykuG:- w, s i kryzysem
I indywidualnegal zi si ej szych [l udzi. Nie sndzr, pouc
Mar gar et Archer, abyFmy miel. do czynienia
wymi ar-w Gadu spoGecznego oraz osobowoFci p o
teks - w brytyjskie] uczonej , a zwGaszcza konc.
prost ej zal etnofFci przyczynowo skutkowe|] mi r
[ spoGecznymi a stanem teorii zsnmoangl sgwazzalj
probl em, system wyzwaz, do kt-rych podmiot o
jednost ki or az struktury spoGeczne [ kul tu
szczeg-Ilnie trudne. Jest-woodmiwe £ime mi-av,ni wd
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trzech wymiarach, a takfe orientacji fyciowy
To mofe jedne z najistotniejszy cAnmchegtorjasck @,
(concejns ws p - Gc z e &an PAgher, 204G 8366; €2006]. Jest to kryzys istoty

czGowieczezstwa i sposobu rozumienia siebie
podst awowym obowinzkiem socjologii, kKt -rej S
Fci sGykuzmwi dorobkiem filozofii, a takfe inny
Jest w istocie historifin spoGeczni, ale dzisi
Dzisiaj tef, jak sndzr, ten obowinzek soc
Nie zwafajnincmai 6i epmesaemymi salizuj e i uni ewa
trzeba wyGhczyl teorie dialektyczne,j syntezy
zrozumiel wsp-GczesnoFL i czGowieka wsp- Gc.
[ z angirao.f e J ak sndzr , teori a Mar gar et Ar che
[ zaawansowana w Gonie paradygmatu dialektyc
naj bardzi ej zdecydowani e i orygi naWydajeeni wy c h c
sir tet, te w najwirkszym stopniu podej muj e
czGowieka, kulturr i spoGeczezstwo.
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Wi esGaw W-jcik
Instytut Historii Nauki PAN, Warszawa

DWIE DROGI KRYTY KI NEOPOZYTYWIZMU
Two ways of neepositivism critique

ABSTRAKT

Najwaftniejsze argumenty krytyczne wobec neo
wielkich nurt-w filozofi.i XX wieku: real i z mt
( G. E. Moor e, B. Russell, L. Wstapgpengt eiemg).
pni a, t] . z filozofidi austriackiego myFlic
szczeg-lne znaczenie w przezwycirfeniu neoprt
w szkole lwowskwar s zaws ki ej , Ke&kzi-miegr zt wl weariid obwsX i u

charakter tej szkoGy wpGyniAnG r-wnief projek
zaproponowany przez wsp- Gt wZygmuntadamiszewskiegg szl
oraz badania logiczne podstanat e mat y K i prowadzone przez .
gukasiewicza, StanisGawa LeFniewskiego, AIlf
mofna tef zapominal o uczonych dziaGajnficych
mirdzywojechmepadaai at nay n adckalzi sLeons Chwigtka,g - | n i
Ludwi ka FI| ec k adWitalda Witkaszaei QttohayNkkedyma. W tej pracy jedynie
sygnalizujr te kwestie.

SGowa k lfilozofia analéyczna, realizm krytyczny, neopozytywioml, s k a sz ko Ga
Kazimierz Twardowski, Karl Popper, Franz Brentano

ABSTRACT

The most important critical arguments againspostivism were put forward by two great
philosophical currents: critical realism (K. R. Popper) and analytical lph{iGsdp Moore, B.
Russel, L. Wittgenstein). These currents had the sangetihegiéilosophy of Austrian thinker
Franz Brentano. | shall try to show that analytical philosophy built #ivlaveaw School (the
creator of its was Kazimierz Twardowskdjsaiple of Brentano) had the special meaning in

overcomingof neposi ti vi sm. Apart from Twardowski ds
project of building of polish mathematics, logic and philosophy as well as the logical researching
of mathematics fouhat i ons made by Jan €l eszyzski, Ja

Alfred Tarski (and other Polish logicians) had an influence on the nature of the school. We have
to remember on a few scholars working besides the current of the main scientffiofschool
interwar period e.g. Leon Chwistek, Ludwik Fleck, Witold Wilkosz and Otto Nikodym. Their
achievements we can also rate to polish analytical philosophy. In the paper I only signal these
issues.

Key words analytical philosophy, critical realism,-postdivism, polish school of logic,
Kazimierz Twardowski, Karl Popper, Franz Brentano
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WPROWADZENIE

Tyjemy w epoce, W kt-rej z jednej strony,
pozytywizm i scjentyzmu (parametryzacja, scjencjometria),car ugi e j , rozl ewa
obszarach kultury, fycia spoGecznego i refl
poststrukturalizm. SGowa adekonstrukcjao, :
(czGowi ek a, histod i (pr avaduyk,i ) daobrar el oadnyiwe nzima
przypadki . Tyjemy w epoce zapofredniczonej,
dopi suje przedrostek apostdé czy apoéd, zamyka
na czGowiekai oepacGeraizececytwas Fwiat. Warto z
zawarte w tak krytykowane|j i deol ogi i pozyt
przezwycirftone, a pozytywne rozwihnhzani a, uke
o czGowieknst wipow,Gekul turze i samej nauce, :
wsp- Gczesne koncepcje realizmu krytycznego,
Franza Brentano, Karl a Poppera, Il mre Lakatos

Podjrteacw treef lprksje nad krytykn neopozyt
uznawania wartoFci nauki [ j ej pozytywnego
pobudzone koncepcjn socjologicznn Margaret
krytycznegoKPoppera oraz Roya Bhaskara, morfogenet
czym Kkl uczowymi el ement ami j €] koncepcj i S
stratyfikacj. rzeczywi stofFci spoGecznej . J
degradéijcych cz Gowi eka | uzaletniajncych jego d
i stot a ludzka w swoj e] cielesnoFci i € Mo C |
spoGecznej). Stara sir uni knnl podej FL [ ed:!
czGowiek jest produktem spoGecznym (konfl ac
dziaGania indywidualne ludzi, na kt-rych war
Wprowadza trzy porzhndki myeczywoSeoFoy: (aaw
bo mamy jeszcze porzndek transcendentny), k
deterministyczny. Te porzndKki rzeczywistofFci
wewnrtrzny) przezanjeedncoosthma Gopgprepwadcoiwl do
osoby ich konfiguraciji. Oczywi Fcie przepraco
ich wunifikacjn, zachowuje ono ich wzglrdnn a

Te wskazanememawy fkegnceelpcj i M. S. Archer s
[ staraGem sir odnaletlL ich Flady w wielkiej
szkoGy analitycznej z poczitku XX wieku. Te
iinnych form redukcji nauki i aktywnofFci naul

GENEZA NEOPOZYTYWIZMU

Neopozytywizm byG, z jednej strony, od
matematycznpr zyr odni czych W czasach nowofytnych,
pokantowskichidealt ycznych system-w filozoficznych, k
szczeg- Gowych, budowaGy autonomiczni i total

Neopozytywi zm, zwany i naczej l ogicznym
rozwijaG sir gGzwnienwefWi wdBieul (hiee i Pradz
filozofin Europy €rodkowe]j w | atach dwudzi e
sensie kontynuacjn pozytywizmu A. Comtedba ol
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fascynacji rozwojemaru k  pr zyrodniczych (gG-wnie fizyki)
W oparciu o nowo powstaGn | ogikr mat emat yc z
logicyzm stworzony przez G. Fregego, B. Russela i N. Whiteheada.

W programie neopozytywizmu podjrto pr-br
co mofemy otrzymalL dzirKki stosowaniu metod
przy tym inne metody poznawcze (krytiykag emdetn
z najwafniejszych przyczyn sukcesu nowofytny
kt-rn pr-bowano rozszerzylL na kolejne nauki
mi ej sce kryzys w podst awacyhmi maptoejnractiyakmi (v f
mat ematycznej, W geomenieskoprcabhgmhoézepsetas

RozpocziAG sir w-wczas proces umacniania f
do wygenerowania nowych mat eomatieyneaukligesolve, poj r

topol ogi a, teoria grup, teoria mnogofFci, | o ¢
problem-w filozoficznych i mat ematycznych.

nowe trudnoFci [ p ajr azdionktseyn. s yTfoi kjoewsazGooz ep rhbaacrr d :
doprowadzi Go do powstania nowych filozofidi

Fregego. Russela, formalizm Hilberta, konwencjonalizm Poincarego, konstruktywizm Brouwera)
I matematyzacji kolejnych obszer wi edzy (teoria prawdopodobi e
ekonomia matematyczna, statystyka).

Z jednej strony, miaG wirc miejsce sukce
rzeczywi stofFci, a z drugiej, Gpajhawiodytawr di
mat ematyKki (tw. Gedl a, antynomie | ogiczne,
stosowania pewni ka wyboru i i nne) . Mat emat vy
odkrywane paradoksy [ S. pRamdoksaineo jgdoak dyskusje e |
filozoficzne w <coraz mni ejszym stopniu odn

a skoncentrowane byGy na trudnofFciach zwifhza
Jednym z najciekawszych paradoks:-w sameg:¢
byG w dufej mi erze przez te koncepcje fil o:
systemy filozoficzne, z uwzglrdnienienm o0si
umacnianie podstaw (G. W. Leibniz, F. Brentano).
Sam neopozytywizm cifngle Gagodzi G swoje

¢

zaGofenia, kt-re nie dawaGy miejsca wW nauka
oraz innych nauk (poza logi i mat ematykn) . Te nieustanne
generowania kolejnych sprzecznofFci [ sprawi G
swojn poznawczn I eksplanacyjnn atrakcyjnoFlL

1 RDDGA KRYTYKI NEOPOZYTYWI ZMU
Naj waf ni eityskygczne wobecrmeopozytywizrui a Gy mi ej sce  z

l
dw-ch wielkich nurt-w filozofidi XX wieku: I
analitycznej ( G. E. Moor e, B. Russel |, L. \
zZtego sameo pni a, t ] . z filozofili austriackiego
L. Wittgensteina z pierwszego okresu j ego
lchodzi mi jedyniwezmwmawaeGk omaretpacffiprzkilo dmatceamathy ¢ z wo dz
mofliwofFL i potrzebr badaz podstaw tychfe nauk.
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neopozytywist . - w.

Brdr staraG sir pokazal, f e neopoeyywizmul ne z
mi aGa filozofi a anal i tyewaras zawsglwi ppna kw- rsez
Kazi mierz TwardowsKki, uczez Brentany. Na c|
rozwijania polskiej matematyki, logiki i filozofii, zaproponowang pr ws p - Gt w- r cr
szkoGy ma 8 2ygnunty Jarmsaesvgkiego oraz badania logiczne podstaw matematyki
prowadzone przez Jana €leszyzskiego, Jana ¢
Tarskiego (i i nnych palagpkima malLo i ku-cw)o.n yNihe di
nurtem gG-wnych szk-G naukowych okresu mird
szczeg:- loncitheodzenne Leona Chwi st ka, AdWiitddai ka FI
Wilkosza i Ottona Nikodyma.

Logicyzwasaws ki ej szkoGy wpGynrli tef znaczhc
filozofidi analitycznej oraz na analizy same
prawdy, badani a podstaw rachunku prawdopod:
meb d a mi uprawiania filozofidi analitycznej W
uczonych, m. i n. W. Qui ne, H. Scholz czy R.
wypracowanymi z pol ski ej szkol e | dygWilkamdn e | i
van Or man Qui ne, amerykazski l ogi k [ fil oz
w Warszawie | tu poznawaG nowe teorie l|logic
J. gukasi ewi cza, S. LeFni ewsthytheW ewojej Znankjar s K i
autobiografiiThe Time of My lifpi suj e udziaG w spotkaniach
I zauwafta, fte dzirki nim wszedG w obszar naj
wGaFnie wykuwaGy sir mowe . mdNtamdy y Gs i &G z ejs:
narzrdzia | ogiki do wufFci Fl ania podstaw filoc
analiz filozoficznych.

Polscy logicy i filozofowie analityczni u
mi r dzyzyneyowpiost ycznym odrzucaniem filozofii a
r-ftfnego rodzaju nurty filozoficzne (egzysten

Zauwafmy, fe KoGo Wiedezskie postam Go ba
trudnn do obronieni a. Stawi ani e nopoawglca h t e z
okrefFli L granicr metody naukowej . Mi mo odci
podjAG sir rozwi nzani a | ednedwokrzeaFchaeghtera f ni e j
danych dofFwiadczenia i dotarcie do danych
opi er a. Drugim zagadnieniem byGo poszuki wan
poznania rzeczywistoFci i w, epadmadoles -gwe nier a
Uznal i oni , fe met ody badawcze -wczesnej f
el ement -w Fwiata, a badajnc odkrywanedo przez
dl atego wszystkie naukizwkinnyl bjyé&dyymnideowjanezey
|l ogi czny, kt - ry stosuje wGaFnie fizyka, pozv
wi edzy bez ryzyka popadnircia w sprzecznofF
problem-w jrzykowych.

Przyjrzyjzmy c®i rdotpermavadzi Go do sytuacj i,
fizycznych uzyskaG tak wy s oki status pOZzZneé
pozytywist: - w) wypieral inne sposoby opisu i

wW nauce nowos$ynkej dow pBoprzedniego okresu | e€
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zmi eni Go sir miejsce fizyki pofFr-d innych na

Naj pierw jednak zmieni G sir na poczntku
W matematyce uprawianejiwmestdatef mwahemaGyeaeapi
po t o, aby wyjaFnialL obserwowane zjawiska i
byGo sprzecznoFci mi rdzy modelem heliocentry
odpowi edni e gij@wiskaczypwrdnacznym uproszczeni
PrzykGadowdt whrrycsat ak @rhc e pcd p o khaezl yiwac@, ntfreg cwn ¢ je

r-wni ef mofl i we | est zobaczeni e, w | aki spo
W- wc z asukmozadwejle ruchy SGozca i pl anet, -tak | a
105] . R-wnief rozumienie sGowa &hipotezad ul
Grecy rozumiel:@ jn jako podstawr wyjakiFni ani .
0 dane dofFwiadczal ne. Przyrodoznawst wo now
zZ rzeczywistoFci, nie sn konstrukcjn intelek
wymyFl amé jako polemika ze statdpyGoymunagame
odwr - ceni e relacji mirdzy FWwuaGemkmwfFltieoai &\
hi potezy) sGufyGy do usprawiedliwiania i wy,]
nowofytnych myFl eni e idliwiesao(udovwaodnidnamotyiardzgnia,s i 1
zweryfi kowania) przez rzeczywistoFL. Hi pot ez

dowodu fizycznegbni e wystarczy dow-d matematyczny.
wzglrdnoFci r ucéeirugf ykttnofacis Gud ytG@u ma cszteni a r -

Galileuszu i Newtonie odmdio nsaggmaGas tsa Ga wsyijra Faj
eksperymenty i potwierdzajnce je fakty doFwi

Prawda w starofytnofFci byeGcaz y wb s totFrcani e
konstruowanego modelu. Wszelka pr-ba podwat e
teorie byGaby naukowym nadufyciem i bGr dem
rzeczywistofFci, tyl ko jhn wuzasbhadmadwka b udwpies
autonomir i odnajduje podobiezstwo budowany
Okazuje sir bowiem elementem tego Fwiata, Kkt

W czasach nowofytnych npaotreonzautnyikean i sat asGar s
[ W pewnym sensie | ej konstrukcje zastrpuj.
odpowi edni ego matematycznego model u wystarcz

przewi dywaz i opi su olsmor wowdnmyel enji awizg la.wi IS
poza struktur ami mat emat yki (najbardzi ej S p €
or az kosmol ogi a) . Ten schemat met odol ogi czr

pogardr do Fwiat aoczjeavaingyk p(rdzo Kto-mmoego pdt oc
Z jednej strony, azdrugef o caGego spectrum pozanaukowyc!t
(metafizycznych, religijnych i tpp.z)yrRadak cjziycrh
idealizm niemiecki az dalsze koncepcje idealistyczne (Maine de Biran, S. Kierkegaard, A.

Schopenhauer, F. Ni et zsche i i nni ) . Filozofi
watne (a nawet w ich mniemaniu watniejsze)
Otwiegk aGy sir nowe obszary kultury i nowe prob
wsp- Gczesnych nauk humani stycznych i pow
humani stycznych [ spoGecznych, kt -re poka
spoGeczé&unstwem ( psychologia, pedagogi ka, ant

Szczeg:-Il ne mi ej sce w Zrozumieniu nowo
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dziewirtnastowieczne pr-by syntezy nauk, z
matematycznprzyrodniczych:hco d z i o przedsi r wi8us),d.iMeHoghe Bol z
Wr o0z s ki &1883) ofat F. Bfentano (1888 1 7 ) . Wyjntkowe znacze.
ni emi eckiego matematyka B. Ri emanna, Kt -ry
| at a. Dov pproshklasvm-onych przez Riemanna nawi N:
Warto podkreFl i L, fe w projekcie Riemanna f

wW poznawaniu Fwidsta [W- jcik, 2007: 57

PARADOKSALNOEI ROZWOJU NAUK-PRAYREIMICTZYCEIZ N O

ROz wW- | nowofytne,j nauki wygenerowaG caG
konkretnych problem-w technicznych Zwinzany
zagadnienie cingGoFci, granicy, wiell®gFci ni
mirdzy masfi bezwGadnoFciowih a grawitacyjnn,
jak r-wnief samej i stoty nauki

Nauka w dufej mierze wymusi Ga rozw-j spoG
apetyt na | i kwi ddcjspobGeecazynych n{dekwao&&cj e
oFwi eceni a) . OkazaGo sir j ednak, fe nauka 1
zwinzanych z przemianami spoGeczny mi maj ncy
a wywoGanymi wolduuctjerj pmizeermyes Goewi. GwaGtowni e
przer-sG mofliwoFci percepcij i przecirtnego
organizacyjnym. ZaczinG narastal obszar biedy
rozw:-jh nmegc - - w, sposob-w komunikacj. tp.)
nienadinfanie rozwoju mor dwsegoi aGoFlozwpij e
czujnoFL i wratliwoFL moralnn i nastnpi Go
gr nfaigrenfpeni em sir w barbarzyzstwie i pi er wo
wWoj ny Fwi at owe , totalitaryzm, dyskryminac|j
koniecznoFL przypominania czGowiekowi ao pod:
jest cywilizacja, relacje z drugim czGowieki

Z caGego szeregu krytycznych wuwag myFIl i
argumenty H. Bergsona przeciwko amkBemgsoanl nofFc
analizujemi misdaeyuneknynauki do rzeczywistoF
nauka odrywa sir od opisywanej przez siebie
pojr L, brdzie rzeczywistsza niftf rzeczywistoF
kt -ra tylko jn sylabizuje Ilitera po Iliterze,
nafFl adowalL. (é) Do istoty nauki nalefy bowie
przedmi oty same. (.. .) Abognawandggd et przerwyc Znaki t r z
sA na to, aby nas wuwolnil z tego wysi Gku, z
odt worzeni e, kt -re jest j e r-wnowatne w p
posGugiwal bez truduldoz[cRiermaswka 2dd@pr o wabd0z]a.
przestajemy widzielL rzeczywistoFL, traktuj ne
daGa sir &azagadaldédwzkakami obj swimbaol akii ut nn
spoGeczne,j i mor giwvgépzamriGownalkfi Wo j &| czy
technicznym wymiarze sprawi a, fe odrywajnc ¢
sir w kozcu antyludzka.

W tym klimacie pogardy dla zjawi sk i san
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orcjonal nofFL samej nauki . MogGoby sir wy daw
rozumu, jest racjonalna z definicji. Jednak
niezrozumi aGe, SN czrsto poza =easikongapgem i ch

naukowe sfi zrozumiaGe tyl ko dla wiskiej gr uf
nich zrozumi aGe mofna stwierdzil jedynie w ¢

teorii. SpoGeczezstmmucaonyctemajséhefyeak ey ziacah apr a €
przyj FL dopiero dufo p-tniej, a w przypadku
wymierne i jednoznaczne efekty (oddzi aGywani

myFl enie posmnoszéegkl nyccahGygd grup spoGecznyc
W spos-b czrsto bezpofFrednio niezauwafalny).

naukowe|j za pomocn jednoznacznych kryteri - -w
sir w.naRukfancor odne wirc pr-by wuchwycenia rac
za pomocn metod zewnrtrznych wobec nauki pr
sposobem wydaje sir Sspojrzenie na naukr p O |
pertub a c j i realizuje ona caGy czas ten sam ide
badal fakty historyczne (odkrycia naukowe,
a r-wnoczefFni e poprzez anal i zr bloowgiinczzunjnn cty e
argument - w i uzasadni ez. Mot na wychwyci L z
racjonalnn rekonstrukcjr i interpretadjr tyc
okazujn sir one anieredukowhtpedmani aldmoydlo,g
empirycznych. Do takich el ement-w moftna zal
i ndukcj i mat ematyczne,] czy zasadr naj mni ej s
obecnoFL tych el ementukiwrazwak gh stas@vanieew prooegievo j u
odkrywania i uzasadniania fakt -w naukowych |
pozal ogicznn i pozakul turown.

REALIZM KRYTYCZNY POPPERA A NEOPOZYTYWIZM
Karl R. Popper na powiziiz&muy sowG ez meomGay
po zapoznaniu sir z semantycznn koncepcjn

war szawski ej szkoGy | ogicznej, zasadniczo r
krytykiem neopozytywizmu. Dla zrozumiénga krytyki dokonane|] prze
problem Humeoa. Na poczntku rozwoju nauki n
gG-wnin metodr, pozwal ajfiacn otrzymywal og-1In
uog-Il nienia otezymdaofwiadokeywgja empirycznego
w przypadku zasady indukcji ni d&nmef enmy e wsnk &
empirycznego uzasadnieni a, gdyf i naczej ot r z
zasadn orystonapgdyt odwoGuje sir jednak do
aprobl emem indukcij. Humedabd. Jakie jest wir
uni knnlL wuzasadnienia | ej w oparciu o si Gr n:
sir jedynie moftliwym, Szuka | ej wirc w natu
dla zasady indukcji w nierozdzielny spos-b G
Dl a Humeda zasada indukcji jesgocerEowiie kme
w kont akt poznawczy ze Fwiatem i tworzy wi e
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intuicji poznawcze,] harakteryzuj icej gatune

Problem Humed6a starajn sirtr rozwinzal fil
filozof -w oFwieceni a, poprzez Kant a, Comt e 08
podsumowani a toczncej sir od dGufszego cCza
bi ol ogi zmu, z jednej strony, a k oonwwetnscz eognaa |
probl emu. Szuka trzeciej drogi , aby Zrozum
odl egGoFL mirdzy rzeczywistoFcifi poznawann (
zawierajnincn og-lne prawa askrWcazgmrd kwdio s
umofliwiajfica poGhczenie umy>s Gu czGowi eka i

Popper zauwaf a, fe naturalnin potrzebn ga
hi pot ez, przewi dywaz i poszuki wanie rozwihz
rzeczy wykraczal poza dofFwiadczeni epotepyoza i ¢
spoczywa na intelekcie oraz strukturach mat ¢
rzeczywistoFL, ponad Fwiat aktualnie dostrpr
Czy formuGujic hipotezy, ucayyzgaduje mipdostraegalee na wo j ¢
razie struktury Fwiata, kt-re w formie niej

rozpoczyna proces awpisywaniaodé tychfe hipote

Katfda z tych odpowiedzi ewprsdvwanbd aagnas W air
Poppera | est j ednak budowal filozofir nauk
transcendowanie konkretnych koncepcji epistemologicznych nie jest jednak ich odrzuceniem.
Wysuwajfic FmiaGe hipotezgzwinmuzsazmyt ekoorrizoypsat zan.:
filozoficznych, jak stricta a u k owy c h) , aby nasza moftliwoFL w
bogata.

Ten mechanizm najl epiej wyj afFnia koncepc]
ma zawieral t e oblemy iysgtuacjeeprolslgmsvie ekmtyczne prgumenty, stany

dyskusji [ krytycznych argument-w oraz zawa
Trzeci Fwiat przenosi nas wW i nfd@pirgteemylwo git ro
poznajpodeng ot u. Ten trzeci Fwiat jest obiekt
swojn logikr i czas, wW kt.-rym sytuacje probl

w kontakt ze FwiadomoFcin czy Fwiagelkmetmawal ,
kt -re elementy trzeci egdddperd ight vezajemiie inteakcje z e ,
pokazujn znaczeni e [ owocnoFL poszczeg:-I|l ny:«
[ rozwi nzaz.

A ponadto najwafniej swal a efswi awlyoonborfactin i vae, j

z trzecim Fwiatem. Uczony rozpoczyna Swojn
dostrzefenia probl emu, postawieni a hi pot ez
mat ematycznn. Dopi er o t addnio wiete\staukdur tedretycznygh, wy t \
jest w stanie dostrzec fakty i j e badal. Te
teorii @ wni os ki dedukcyjnie wyprowadzane z hip
rzeczywistofFci n. JefdeppkstapiaezeceaWneFOFLO®
od czynnik-w subiektywnych i konwencjonal nyc
2Ka_nt, idhic tym tropem, zauwafyG, fe aby zrozumielL na
czGowi eka. Fi |l oaz owWiirnc psitearlwssziinr paotirnonpol ogi a.

3Te analizy dokonane si g G -Logika odkrywia naykaavego, Epistemologialley pr a c
poznaj hcompgNaa upgkcad midotowy s Gy i refutacje
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sir nie poprzez konfrontacjr z czystymi fakt
uzgodni enhemwnroeskhyw i zaGofez. JeFli powst aj
wtedy hipoteza wutacei alewgaj mfpbgy€j kowani u,
wiarygodna i zblifa sir do prawdy.

Juf na tym pierwszym eteamy em-bwidlo woy jtejorpri
Prawda nie | est j ednak cechn przysGuguj nch

r-fnorodnych hipotez, przewi dywaz, oczeki wa?z
do prawdy lub od niej oddala.

Po tym pierwszynf, or mal nym et api e budowy teori. r
budowla wolna od sprzecznoFci, nastrpuje et e
empirycznej [ | ogi cznej teorii. Zostajn wyod
poddavma ne bezpofFredni ej konfrontacj.i z doFwi ad:¢
struktura | ogiczna teorii. Ten podziaG na
W spos-b konwencjonal ny, przy czym @XeWfi mat
rolr. Od te]j pory czrFL uznana za aprioryczr
juft podwafal | ej prawdzi woFci bez odrzuceni a

Dopiero tak przygotowana teoria |est koni
Abyzosta uznann za | epszn, musi stanowilL postrop

dotychczasowe teorie byGy w stanie wyjaFnil
anomalie i problemy.

Przede wszystkim jednak njowar etfecoir i eamppiorwici
wircej przewidywal. W spos-b dedukcyjny z te
teoria wygrywa, kt-ra ma wirkszn moc predykc

Ostatecznie teoriafFwmuadczemieanm feshpoiirry cz n
testowanie teorii. Z dobr ej teor i j est efFmy
Dopiero na tym etapie rozwoju teori.i mo f e my
czyli o potwierdwamirygjoejni pmawdz i N@esfFcipuij eut c
wyprowadzi L nowe predykcje niemotftliwe do wyj
sn te predykcje, kt - re wydajn sir najmniej |
wirc w kgnseokweomwstanie takich teorii, kt-re

Ukazanie faGszywoFci konkl uzj i wyprowadzo
falsyfikacjn, jednak teoria nie jest od razt
toaktual nie uznawana teoria jest niezagrofon;
obali L istniejncej teorii. Wyni ka to mirdzy
Teori a ni e j est zdeterminowana rgryeztedpbfF
i arzeczywistofFcind jest jednokierunkowy, C .
wskazal drogi od rzeczywistofFci do teorii, g
faGszywa, falsyfikugaengedyheerpriredpPRcpiswgpy
wiemy tylko tyle, fe z teorin nie wszystko
ewentualnie jn odrzucilLl). Konfrontacja ost af
kt-ra gesnaent unjaet etrena G empiryczny. Nie ma &dgoG
teoretycznie.

To, co charakteryzuje naukr w joej rozwo,j
nieskozczona il oFL teori. opi sujnewpchej Wy e
speGniajn podstawowe kryteria racjonalnoFci

67| Strona



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne 2015: 10(1)

krytycyzmu jest podstawowym kryterium okrePFl
mof e bylL ostateczni e zwer y f ink ofalsgfikaaje, czyliu s i
falsyfi kowal na. Teoria niefalsyfikowalna ze]
straci Gaby moc wyjaFniajfncn i predykcyjnn. I
m-wilL o ich prawdzdwbéFdiakiekholfwiGakyWwoftiers i
w ramach korespondencyjnej teorii prawdy)
Z rzeczywistofFcin. JeFl i teoria wytrwa w o0gl
tym samym zostajepotwerd na i wiemy, fe zblifa sir do pr
Docieramy do punktwu, w kt-rym koncepcja
Teoria zwycirska, potwierdzajnc swojn moc w
W= obszar stykuza trrzezhywswboFbi potewcy| ksl
[ t o

tym samym mni ej prawdopodobna. Jednak
e sir bardzi ej wi arygodna. Wyni ka z teg
sza prawdy.

Ten pozorny paradoks wukazuje istotr konc
zarazem kluczowy argument przeciwko pozytyw
sensowne zdanie mofemy sprowadzilL do »oDdaz | u
dofFwiadczeni a. Sn tef w konstr uk @ matematykiu K i 0 |
[
e
r
b

S
sir
st a
bl i

l ogi ki), kt - re nie odnoszn sir do fakt - w,
mpirycznych. W falsyfikacjomoEmiei Papparzam
-wnaz matematycznych, motftliwy |jest szer oki
Grdnych hipotez naukowych. To matematyczna
do Fwiata empirycznegoawaW fsiwoyjkeij zodga jlfnneg i rf
mat ematyki, dopiero gdy chcemy potwierdzil
dedukcij i, obliczez i i nterpretacji, a do t
umofl i wia kontakywieboofFicifiityespnawia,rtectiz
spekulacjn (w peGni widal to w przypadku fi z

Nal efy wirc strukturom matematycznym przy
tylko w falsyfikowalfoc i teor i fizycznej, al e i we WSz
pozaumysGown . Zauwaf my, fe idea dedukcjoni z
mat emat yKki tak praw fizyki, j ak i zdaz bazo
adoennd mat ematyki, doci er amy do zdaz bazo
rozwinzanie problemu indukcij.i Humeda przez
(fizycznej) przezofdielduxkafjirc z(myat ,e,marmagdoimin nt) e |
odwr -ceniu roli mat ematyKki [ fizyki. Mat e ma
fal syfi kacji (dzirki mat ematyce otrzymuj emy
j est oddzielona od rzeczywnesnoifei zawipemracsi
uderzenie w neopozytywizm (i w jego fizykalizm).

Sndzr j ednak, f e i stota popperowskiego
Popper a, z og-l nych hi pot ez fizycznych A
matematycznych konkretmen i o s K i kt - re wchodzn w konfl ik
zdania przyjrte jednak konwencjonalnie), co
sir z faGszywych interpretacij.i i Zzmierza Ww
wdut ej mi erze od doboru zdaz bazowych, j es
Nat omi ast zblifanie sir do prawdy musi byL
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za sprawn matematyki. Dzirki rozbudaoadwiid ape
wircej, bardzi e] precyzyjnych eksperyment -\
popperowskie odwr-cenie (indukcj.i i dedukcj i
j est bowiem wyni kiem dedukcij i zyczoym.-Jeshogna h  pr
bogatsza od wszelkich struktur teoretycznycl
j est refl eksj a maksymal ni e bogat a, ni ewy k
pozamatematycznych, r - wni efgmatgpakki aczaj ncych p
Jak zauwaf a, badania Kurta G°dla, AlTfred
tylko I ogicyzmu, ale r-wnief innych koncepc)]
przyrodniczych. Mat emat y ki ogihkiiake wyniii btizyaonane zae  mo f
pomochn met od mat ematycznych (posGugujncych
korygowal intuicjr | ogicznn i rozw:- j l ogi ki
jest udowodni L, f e sinsaodnnei cwool ntee oord es pnrazteecnzant o
tzn. zawsze pojawin sir zdani a, kt - rych ©pra
w oparciu o narzrdzia danej] teorii. Ni e e
przeci wko pr - bvomszarmhlomiyrcci & ejoagji ach. Snh bowi e
kt - re mofemy wudowodnilL w jego ramach; sn t
prawdziwe (czy faGszywe); si tef i takie, o
udowoddhanymv jrzyku (potrzebna jest bogatsza
Cohen wykazagG, f e hi poteza continuum ni e
obowi Afzujficych zaGofez i metod teori.i mnogo
poj Aaieskozczenie maGej 6 mofe byL przywr-con
wzbogacil narzrdzia |l ogiczne teorii mat emat
i ntui cje matematyczne i | ogi czne syéhrteorizupeG
Sam G. Cantor w ramach swoj ej teor i mnogoFoc
a intuicja logiczna i badania | ogiczne Rob
anal ogicznie akrytyka G°dl aintuigjip haecmateBayczrej n
wyobragtni, kt - ra wprawdzie byGa jego przew
autorytetu: musi aGa ona zawsze oprzel sir [

krytyczned y sk ur sy wn e j met odyo6 [ Popper, 1997a: 76]
ChciaGem zwr-cilL uwagr na jeszcze jednn

hipotetycznadl e du k cyj nn Popper a. To odrzuceni e i nd
w budowi e i uzasadnianiu nauk przyrodniczy
stard yt nej met ody uprawiania nauki. St awi amy
pomocn kt-rych staramy sir zrozumielL rzeczyv
zmodyfi kowal, czy nawet w kozcu odrzuci L.
dofFwiadczenia empirycznego czy odpowiedni egoc
aCzrsto twierdzi sir, fe historia odkrylL na
nowych przyrznd- w. Ja zafF sndzridei. Soezewkii st or
powirkszajnce znano juf od dawna, zanim u (
w luneci e asd7r8dnonW cczan@ejé6 plo/piper ows ki e j konc
Fwi at a i czGowi eka) ma my WY ra jednggo abgzaru wo b
rzeczywistoFci do innego. Na przykGad Poppe
dzi aGaz od obiektywnych praw dziej-w, praw I
sir |l ekcewatfeniu obi ekzyodnylfFa i sitrycdo ptraaer i iD
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gG-wnym mechani zmem rozwoju jest adob-r or g;:

zachowania na filogenezrs. To znaczenie i1indy\
Ta teoria jest wykorzystana do fyjai eni a zj awi sk spoGecznych
r-wni ef zachowani a i funkcjonowania czGowi e

r o z p @& ha pozjomie genetycznym, na poziomie zachowania i na poziomiednaukia Ga my

z pomocn sztircuzkntyucrh dpzrizeedk azywanych w drodze i |

przez tradycjr. Na wszystkich trzech pozi oma
pr-bnym zmianom pGynicym z wewnitrz struktu
doborowinat ur alnemu i usuwaniu bGrd-wo6 [Popper,

Krytyka Poppera nie tylko odnosi sir do |
|l ecz r-wnief dotyczy wsp-Gczesnych form wa
i ndywi dual noF c iliz, zwokernicyypopdesolskiej metodaolgii, koncepcji nauki,
spoGeczezst wa [ kul tury i dn pod prnd WS p
i konstrukcjonistycznych.

POLSKA FILOZOFIA ANALITYCZNA

Sp-jrzmy teraz dokGadnie¢ mpal giehn wihiel czahiy
ByGa ona w FcisGej relacji z filozofin kryty
tr-deG zwinzanych z rozwojem nauk szczeg:-
Podej mowaGa badani aizagiow g aksjomatgzack i matematyzacjiyma |
r-ftnorodnych obszar-w wiedzy.

Polska filozofia analityczna miaGa swoj i
odkryL w matematyce i fizyki X1 X i pocznt ku
roorwoju cywilizacji. Jednak tych osingnirlbL ni
czy neopozytywizmu. WidziaGa potrzebr powafn
byGa przeciwna dokonywaniu syiiaewy woizadz ynolf
gdyf nauka wkroczyGa w bardzo intensywny okr
jeszcze odkryte i w jakim kierunku p-jdzie t
stricte naukowych, s zatyki, elagiki | nmatereatycmne] orazk fizykis i e
teoretycznej i oddzielil te badania od niek
nowej met ody naukowej) mofe zabl okowal post
zagrofez, nal ef yoab uwizrikLs zz an nstteorpensiouwami a na
spoGeczezst wa i W umiejrtny spos- b wWpr owa ¢
edukacyjnego.

Kol ejnym punktem charakterystycznym byGo
filozoficznycwaf nlewadlaamor ¢ 2wozjau nauki i pod,j
doprecyzowanie problem-w i uFci Fl eni e anal.:
|l ogi cznych. Poddawano taki ej analizie p
prawdopodobi edzysstkwwar,s upr avedya,cj i i wiele innyc
nowych koncepcj.i i teorii | ogi cznych, m. i n.
i modal nych, teori.i zbior-w kol ektywnych, I o

R-wnief kluczowedbiy&jo wagiywiddzhawdazedzi e]
fe wiele osifngnirlL filozofidi i nauki Z popr :

Tym samym ukazywano cinAngGoFL rozwoju wiedzy
l ogi ki J.JEl éskggsb&wegpa, T. Kot arbizskiego,
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Polska filozofia analityczna miaGa ponad
szkoGy |l ogiczne|j i warszawskiej szkoGy matenmn
teor i mnogofFci ) . Wy ni ki t am ot nty yloaodiczree. wz ma «
Mi mo i stnienia precyzyjnych metod badawczych
mirdzy filozofin a tymi naukami. MiaGo miejs

Logi ka matematyczna, kt-ra sit alGadasa rw pfoidls
i w innych naukach, byGa traktowana jako dy
pr-by redukcjonistyczne byGy odrzucane, cho
techniczne eksperyment yo.bslzagiyk awitead zw¢ h sd air Gz
|l ogiczny fundament i strukturr. Rozwijajnce
rozbudowi e narzrdzi |l ogicznych.

Logicy polscy Gnhnczyl. w swoich badani ach
tradycjiicaGego nurtu | ogi ki Arystotel esa, jak r
l ogi ki Peirceda, Schr°dera i Couturata ora
(matematyczna) mi aGa stal sir podstveanan , na

(logicyzacja matematyki).

Bardzo mocno podkreFlany byG fakt ot wart
| ogi cznej nie motna sprowadzi L do sztywnych
tw-rczofFL jest niezbywal nw- rcecwint emjaukzkoGW r

wyczerpal ani prawda, ani og-IlnofFL praw na
pragnienie wiedzy, ani si Ga uzasadniania i
| ogi czne rozumowagnuikea.si @¢awk cz,aud@wataemd. nauki
zaspakajajncych og-l noludzkie potrzeby intel

U podstaw tego rozwoju pol skiej | ogi ki [

dw:- ch wielkich piokswicK. fTWwardodwsvkkKazngew gi J.
Twardowski (18@3 9 3 8 ) byG uczni emd FaBrentanoai Ak Meinbngaf i | o z

StworzyG we Lwowile, na poczntku XX wieku,
zaszczepi G zami Gogacizeydb. bdkazaG wartoFL b
mat ematyki) w duchu B. Bol zano (zachrcaG d
i odwo Gowa G Wissenschaftdehrg r aky #5837, w kt-rej zn
wsp- Gczeswpjowadi&kG)dao swoich wykGad-w, juf
l ogi ki mat ematycznej. Wi elu student - - w i uczo
jego wykGady, natomiast czr FL jego uczni - -w z
filozofii. Grupadl agizlomyichf dlzaz af iomyahal i tycz
mi ejscach Polski, gG-wniaeaawsWawsXxawi ev (tymw.J .
S. LefFni ewsKki, K. Ajduki ewi cdpwdki Ketar by &s
w uni wersal negfzly mz as @k olno gickin, ez zgadzali sir

Jan €| esdWBslKi byls854 dnym z pionier-w | ogi
WyksztaGcenie (matematyc z dle88 2z dsotbuydd owv aRso sw iB
kierunkiem K. Weierstrassa, L. Kroneckera i E. E. Kummera. W latathd88® pr acowa G
Uni wersytecie Odeskim, a od roku 1911 na Un
czas-w odeskich datdjogikinr ij dpagizainmt earnead d w
W- wczas przet GumakzhIGg nlar ¢lL.rCosetukatagaqiszazgkitke late
prowadzi G seminari um, gdzi e, mirdzy i nnymi,
geometrii. Impulsem do tychald a z by Go powstani e geometri.i
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wypracowanie sp-jnego systemu pojrL i aksjor
w Krakowie wykGady z | ogiki mat ematycznej,
rachunku prsatwndao pio dtoebad reizi dowodu oraz wsp-Guc
Frodowi ska naukowego. Szczeg-lne(1Xhwyk6ad e n
a0 | ogice wyrga&Gbyszwjnryej 9 l i st opada 1917 r.
Filozoficznego w Krakwie j ak r - wni ef teksy aO znamazzeniu
aRozw- | pojrlL nieskozczonofFciowych, .zamieszc

W aTeoriipodtawogeo swojn metodr badaz | ogi

na przykGhidgt @r wonanéjzyl ogi ki Arystotel esa i
|l ogi ka mofe przyczynial sir do dokonywania c
idea sylogizmu Arystotelesa pomogGa Newtono

wGaFnie analiza | ogiczna pozwala na dostrze
samym prowadzi do nowych odkrylL. W zachowa
-wczesnych prac matematycznych i | egpiToznych
dzir ki €El eszyzski emu l ogi kn mat ematycznn z
W. Wil kosz i 0. Ni kody m. Jego metoda badaz
mat ematycznych byGa realizowana w szkole J.

Nat omi asdgiewidzgd18®g9uskéa) mof e bylL wuznany za naj
| ogi ka (uczez K. Twardowskiego). Potrafi G na
z r-fnych Kkierunk-w studi - w. Jego jrzyk by
przedstavdi G nawet najtrudniejsze zagadnieni a. Je
el ementem og-lnego wyksztaGcenia, zostaG wp
zaangafowaniu). StworzyG w Warszawicezysl |tnak n
wybitnych wuczonych, j ak: Al freda Tarskiego,
Jerzego SGupeckiego, Mordechaja Wajsberga cz

ukasiewicz byG jednym z tw-rc-w | ogiki
kk -ry pokazaG, fe | ogika Arystotelesa, stoicl
aw istocie rzeczy nie ma dw-ch 1 ogik: | ogi k
jedna | ogika stworzona jopeasz@zeepr s¢earAfysnat
uprawi ana, nieraz bardzo subtelnie, przez | «
|l ogi ka matematycznad [Jukasiewicz, 1929: 14]
badaniach podstaw nauk empic z ny c h i mat emat y ki .Dielogisthem 2z v
Grundlagen der Wahrscheinlichkeitszechnting 1 3 kt - -ra bada |l ogi ¢
prawdopodobiezstwa. BadaG, stosujnc anal iz
wy Giczorkego zRrsadr przyczynowofFci, i der pr a\
kategori e filozoficzne. Doprowadzi Gy go t e
i podjrcia prac nad | ogi kami wi el odW7a;rl930:Fci o w
51877; 1922/23: 9B 3] . Poprzez konstrukcje |l ogik wiel
nowy obszar badaz, por -wnywalny do odkryci a
met ateoretyczne nad | ogi kn i st mad kystemrami t eor
aksjomatyczd edu kcyj nymi ) . MJ nrtdezrys ui cnhnuynngi e nw(19®0earc yd e r
wsp:-I|l na z A. Tar ski m) udowodni G, f e wszyst
i ni ezupeGne. Podej muj e tre mantiyecftz nbeajd adnoi af isltoozs
te logika nie jest filozofin, |l ecz samodzi el
mielL r-ftne interpretacje filozoficzne (tak
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Pol emi zowarms z ypnoglarmdami , kt-re staraGy sir w
skrajnie nomi nalistyczny) nurt filozofii

konfrontowana z dofwiadczeni em, a w fadnym
mi eszabh potewdk-w rzeczywistoFci, jednak mu
[ tw-rczej relacji. aLogi kr wraz z matematy

zarzucamy W niezmierzonin toz zjawisk, dby wyG
tych syntez wchodzn sndy prawdziwe o faktacl

To sn elementy rekonstrukcyjne. Ale do synt
i ntelektualne. To sn elemengfgdhkooasbrskcywnea
|l ogicznym stosunkom wyd7/blkani ad [gukasi ewicz,

Jednym z uczni - w i zarazem wsp-Gtw-rci wa

(1901 983). To w duf e]j mierze dzirki ni emu szk
status gG- wnego oFrodka badaz w zakresie I
wW nawinzywaniu mirdzynarodowych kontngcht - w,

| flozoficznychT o dzi r ki niemu wiedezska szkoGa pozy
z warszawskn szkoGn | ogicznhn, uznajnc | ej 0
poglndy o caGkowitym wyr zu ¢wzyh TarskiegolwdNdedniui i z
w 1930 1935).

PoddaG analizie podstawy teori.i mnogofFci
aksjomatyce), podstawy geometrii, prowadzi G
asystemu | ogi cznefogi cizndjkd,ns eckeweordcaj i el i mi n
rozstrzygalnoFL system:-w) I podaG wiele cie
wyni k-w (twierdzeni e, wraz z Banachem, 0O pa

przyni os Gy inmtuz ntea dnaandi ak olroegs pondencyjnin defini
kt -re zaowocowaGy sfor muGowaPmijgmise mamtwdgz ne
nauk deduk®88Bhycihd rozr-fnieniem mirdzy poj
aprawdzi wodf&i, 6 fezaewmar al nie pojrcia prawdy |
Swoje badania rozwija od 1939 r. w USA w Be
|l ogi cznn.

Stani sGaw LéIFn3i%e)wskada(jlisc861 ogi czne podst

oryg nal nn l ogi kr, aby uni knnlL paradoksu Rus
el ement ami) . Logika ta obejmuje teorir nazmw
mnogofFci (mereol ogi a) . Jest to teorira zbio
mnogofFci Cantor a. Dawa Ga ona Sszanse na uni
cantorowska teoria mnogoFci i, Jak pokazujn
pewnych modyfi kacj ach) trudnoFci i nterpre
z identycznofFcin obiekt-w kwantowych i pr ze
relacji mirdzy obiektami) [ Obojska 2013].
Badani a LeFni ewskiego by Gy rozwijane pr
(w Polsce), Bol esGawa $Salvacilzesjkd vesgkoi e@w ) VA
WyksztaGecili oni wielu uczni-w i stworzyli z
Warto na zakozczenie zwr-ciL uwagr na ko
szkoGy analitycznej, a byG nndiomvy pl ulraal $ @ mi nf.
spotkaniach i w dyskusjach przenikaGy sir [
wyni ki [ odkryci a naukowe, Co dawaGo ef ek
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nowatorskie koncepcje.
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Arkadiusz JabGozski
Instytut ®cjologii
KUL

KRYTYCYZM POPPERA JAKO PODSTAWA SOCJOLOGIC
CYWI LI ZACYJNEGO ROZWOJU SPOQECZEZSTW
Popperds criticism asrastauntdabnosoofesoebd

development

ABSTRAKT

W artykule tym przedstawiam metodr pr - b i

sposobach interpretacji .l olgnitkeir pwe tdaaejnei at em e
rozwoju wiedzyw r amach schematu pr-b i bGrd- w. Z ¢
intepr et acj ami , moftna potraktowal metodr pr-b
anal i zr reguG wuzasadnienia naukowego, po d
przystosowani a i selekcj i, a po tzyzlwei e, j o
pierwsze interpretacje wpisujfi sir w namysG
trzeci e stanowi podstawr socjologicznej anal

SGowa k IKarlPopper, dargaret Archer, wiedza, socjologia wiedzy

ABSTRACT

Inthisarticle | present Karl R. Poppperds met ho
interpretation. These interpretations determine different kinds of logic of seeing the mechanisms
of knowledge development within the formula of trial and eromording to the most
influential interpretations, one can treat the method of trial and error firstly as an epistemological
analysis of the rules of scientific justification; secondly, as an evolutionist perspective on the laws
of adaptation and selecti@nd, thirdly, as a criticistic analysis of the products of knowledge.

The first two interpretations have become part of the methodological arttieoretical

reflection on the nature of knowledge; the third as a basis of sociological analysis g# knowled

Key words:Karl Popper, Margaret Archer, knowledge, sociology of knowledge

W zalefnoFci od przyjrtego epistemol ogi c
mof na dokonywal nawet znacznco odmi ennych
K.R. PopperéAut or t en, nie dbajnc o precyzjr znac:
uni kaG rozstrzygnirlL systemowych, a zarazem
(filozofii, nauki , poznani a, t e c hnter&turze eduk
przedmiotu wskazywano na r-ftnorodnofFlL, a czr
etap-w rozwojudkphckpgjcyPmppekanwencjonali z
met odol ogi cznhn nauk i i ndy wicdhu a | si pzonG e cneent yo
antyindukcjonizm i falsyfikacj a za pomochn
(socjaldemokratyczny lub konserwatywny) w filozofii politycznej i pozytywizm w naukach
spoGecznych [ Chmi el ewski, 1995] .jegoGabrpbeko d e j d:
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z perspektywy rozstrzygnirlL teoretycznych i

probl emy moralne i cywilizacyjne, to myFlI P c
1989]. Aut or & Wiied zzya doabniaer kat&yt weniverj cOp i g em pj a wi
strukturalnepr zestr zennym, al e dn ftgmporabhego mechanizynec e n i a
zmi an gwarantujficych sukces ewolucyjny czGow

W koncepcji Poppera naj bar dnechamigmy copwoju nn f ¢
cywilizacyjnego, gwarantowanego Kkrytycznie |
bGrd-w. SGowo metoda nie ma tu techniczneg:
naukowej, ale jest okreFl erizgmzwlaregh: - vmepor
wnt pienia czy kantowski ej krytyki rozumu. {
rozwoju wiedzy w procesie napircia i sprzrifte
rozwinzania poddane sn Kkopt gmame|j By skasjw ,
powstajn. Popper zapisaG metodr pr - b i el i
schematu:

apge PT ¢ BB ¢ P

0 oznacza tu problem wyj Fciowy. Mofe to

OPT6 to pr-boamotGojémy @go - -rd, by -w probl

OEB® oznacza proces eliminowania bGrd-w

krytycznej dyskusiji.

60 oznacza natomiast probl emproddeky;r kK¢l
wy Gani aj n asn-rw zie &yskausdjziié6 (Popper, 1998: 22

OdwoGujiAnc sir do tego schemat u, mofna pr
met ody pr-b i bGrd-w jako podstawy rozumieni
w zalefnofFci ofl nleeegio k wy avn adczzean ina rmec hani z m-
w ramach schematu pr-b i bGrd- w. Zgodni e z
potraktowal met odr pr - b i bGrd- w, po pier
uzasadnienia naukowego, po drugwegluejonistyczne ujmowanie praw przystosowania
[ selekcji, a po trzecie, jako krytycystyczn
wpi sujn sir W namysG metodol ogiczny i me t ¢
propozycj hcywlaanyngnGgwaranajami dochodzenia do wiedzy prawdziwej.

|l nterpretacja metodol ogiczna teori.i rozwo
analizujnc techniczne mechanizmy falsyfikac]
uniwersaly ch kategorii demarkacji mirdzy naukn i

aPt PTEBy¢ ®

Ograniczajnc konsekwencje takie] i nterpr e
natury nauk spoGecznych, podkreFla sir br ak
falsyfikowal noFci . Koncepcja rozwojzmuwipedby
i eliminacji bGrd-w staje sir czrFcin og-I|n
posiedzeniu Niemieckiego Towarzystwa Socjolo
referat &dLogi k,mana&uk ryp k®aeedf zeiyraa@ A oor dnpoo. wi Wy

konfrontacjn dyskusj a dotyczyGa statusu

i antynaturalistycznego rozomobéhi awofpa@iukupr &
socjologii wol nej od sind- o waot offad wg me y Gl
0 pozytywizm w socjologii o, w kt-rym dnfton
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Poppera jako azab:-jczegoo6 dla socjolo3ddgi i ZwW
WallischPrinz, 1981: &.1; Lenk, 1995: 1461 9] . Ro Iteemiaknri Poppera t
atmosferze ideologicznych oskarfez o ich pr.

prace socjologiczi@p o Gecz ez st wo orazNwa z ta e h iumgne rggacsyoongyo W i
dymne sGuffice ugpdawi &adlpi wiae¢mist yganego [ Corn
pod przykrywkn obiektywnoFci naukowe] Poppel

form wGadzy. W koncepcji falsyfikacjoni zmu
racjonal omFouj ndcoy c & dziedzin nauki, co tral
porzndku principi-w kapitalistycznego porznd
Do przebiegu dyskusji w Tybindze i j ej

w wykGadzie &Ro z[Roppercl®9776@90p 1900t 262 paP 6 Wy j aFni a
ni eporozumi eni a, kt -re doprowadzi Gy w Iliter
W nurt pozytywistycznego upr awibDariPosiivismusstrgito | o ¢
in der deutschen SojAudoge i nni . r e d AdorhddnniQed., 19GiINigdziaw g . ;

t ej doFL dGugi e] ksinftfce nie zajrto sir pow:
jednn z nich, pomyFIl any mi przeze mnie tak,
cholL tu i -wdzie wymieniaegira,j alki of - fGr ppmear
dla zilustrowania mojego éeépozytywizmucg. Mo j
ksinftki, bez ZWi nzku Z poczntkiem i kozcem
recenzent zrozumiel, edldoc kesgadifxast(awGg edgn &k oma
za zupeGnie niezadowal ajfice), ni kt nie mofe
caGej ksinfki. Taden czytelnik nie domyFl i G
0 co0 jak podejrzeamdt u chodzi . Chodzi mi anowi ci e o0 t«
wiedzn, jak racjonalnie skrytykowalL moj e dw;
mni e mianem épozytywisty¢ (nadajninc tym samy
wk -rym nie wystfapi G ani jeden epozytywistac
[ pierwotnin kwestir spornii w oceanie sG-w, |
wirc sytuacjr, w kt - -rej g G- wn fdornow Eabérmasa k s i i
oskarfenie, fe metodologia takiego jak Poppe

status quoob6 BPIppPoOpPpEIIDPiBUAje szczeg:- Gowo
kt -ry uwafaG za rodzajeniuai ur wodyphkdsiainj ac
twierdzez w konfrontacj.i zZ jego twierdzeniar
odmi enne stanowi ska i pogl ndy, ale tak for
konfrontacji z innymi tezami, atymar d zi e | nie poddawaGy sir s
Motna wrrcz m-wiL o wcingniktciruejPommpemiagdw p
uczest ni4ngyet;19p2S&0Dr0qg z Zastosowany zabieg ugr L
pozycjr) loppeo@amatycznego pozytywisty unikaj
byL traktowanie innych arneoaokewyth-[Mokrzyckik1®80:n i e mi

61662].

Popper nie uskarfaG sir na wyni kapence z
utrwalenie jego pozycj.i pogrobowca pozytywi
sarkastyczny ujawni G mechanizmy dziaGania t
ucieczce od krytyki, czynionejOgkestani pod =8

tr-dGa araghlurmemrt aggiziidku kapitalistycznego |
krytyki wGasnych twi er dz eudawnienip dommpemanggo wbga a s
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zmi any starego porzndlhpwstTpakteejhmo!l wigacz nw

kapitalistycznej [ mi eszczazskiej, PI8B@ t r zy mi
Bernstein, 1995:a® 4 ] , proponowano, aby wiedza na tem
ujawnianiu i rozpraszania Gs z y we j Fwi adomoFci ksztaGt owan e
kt-re stojn u podstaw | egitymizacji porzndk:
(2) na podwafaniu pGaskiego empiryzmu ograni
fakt - -wi szczicego caGoFciowy obraz ujawniajnic
osinganiu przez spoGeczezstwo samowi edzy d
[ wy kraczajncej poza program uzwaadofanj a(

negacij.i autorytetu i tradycj.i scjentystyczne
nowego typu wiedzy niesystemowej i dyskursywnej [Szacki Z8828]528ki styl uprawiania
socjologi i, kt -rego pojdejt ammaukewd Fcpodwaf ar
identyfikacj. r-fnych grup interesu Kryjncy
ni ekt -rych j e] wer sj i postmoderoizyt ystzuindyic-hv
kulturowych.

Interpretacja metodologiczna soleet u  pr - b i bGrd-w jako twor
[ debaty pozwal aj ncej falsyfikowal bGrdne i
gruncie socjologidi z oskarfeniem o zbyt ryg
aA f akt @ stwiedze Pdpperd f e mog@mr i a (EpwGeygzunjpnca st
i fragmentaryczne reformy, kt-rych przebieg
oczekiwane z osingnieoryimih)knmé toroad yoaksatzuyjee zsimo
nauk owe j [ intelektualnejé [ Popper, 1997: 80
r-ftnicy mirdzy j ego rewol ucyjnymi zal eceni
teoretycznej ewal wezyiljsnkmiwymskazani amwiedzydotyc
praktycznej.

wnt ki te podejmuje kolejna z interpretac
ewol ucjonistycznn, kt -ra skupi Ga sir na pr -

popeGnianiem bGrd-w zagrafagchcykaohkjagdr riagt o
wt edy j ako zapi s sposob-w zdobywani a wi e
dostosowanym do wymog-w Frodowi ska.
AaPWPTd EB 20 P

Epi stemol ogi a ewol ucyjna Popper a zest awi
z rozpowszechoin n e kno n o mi i kl asycznej koncepcj)n Gad
prominentny przedstawici el F. von Hayek w r
wewnrtrzny, a zarazem niesterowalny stan r
zapewnianegorpz ez czynni ki zewnrtrzne. WedGug tej
skutk-w Fwiadomych dziaGaz Iludzkich w posta
uksztaGtowal w wyniku cel owych proj ekt - w,
adaptagcj nych wyni kGych z eliminacji® nieudanych

lchodzi zwGaszcza o KrytypenfieAdhal kzr adDgbknysdyshkhunse
tekst-w, stanowincn ciekawn propozycjr dla jak najbar
2Culture Studies bazujnce na neomarksistowskim przek
podtrzyny wa n e j przez r-wne oFrodki kontroli i wGadzy.

® aKoncepcja Gadu samorzutnego zawiera [...] tezr o k

i nnych, przy zaGofeniu zrel atywi zowanej Honycb)el-w K
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FormuGa Gadu samorzutnego, W ujrciu Hay:
refl eksji naukowe | w ksztaGtowaniu porzindku
Hayekiem i Popperm, kt -ry dotyczyG koncepcji -316afyni e
przyp. 41 . Hayek uznaje reguGy zmian ewol uc

o

nie dajn sir uzupeGnial teoretyczanpaoGe zzarsyandia
Naturalne procesy mogn bylL rozpoznawane I

w praktyce, jefeli nie brdn zakG-cane teoret
zakorzenia w tradycj.i [ z a ekt takiuye czhkorzenmseet y t u c
w tradycj.i [ i nstytucjach reguGy postrpowa
spoGecznych zgodnie z wymogami ewol uciji. Poj
i instytucjach za skutki radzenia sobie ludziozogr e ma mi W zmieniajncyc
chronince ich w zmaganiach o przetrwani e. T\
wytwor - w, pol egaj nce na uj awni ani u wszel ki
probl e mami osGabi ajedzeg . f Umkyjmé odlomwyn nHia yweik
intynierii spoGecznej , gdyt patrzy na ewol u
niesterowalnych reguG przez wiedzr, kt -ra w
spoGecznego wygkamarzt@wWwame pprzaez tradycjr i N
Z tej perspektywy wiedza teoretyczna oparta
wpGyw na zmiany spoGeczne, jeteldi j est stos
osinganiednmrsz&z osobistego sukcesu. Popper

spoGecznin gdyf patrzy na ewolucjr od stron
czGowieka ze Fwiatem, na wytworach, kt-rych
ale daje czGowiekowi mofl i woFci kontrol i rz

w danych sytuacjach problemowych.

Br ak zgody mirdzy d wo ma wi edezczykami,
spoGecznych, nie dotyczkywersztdcaz yw Gaajcw aMi rei ey fsy.
przez czGowieka, akt-ry rozpoznaj eitself@Gaaghtn e o0 g
by reason stawia czoGo konsekwencjom zdumi ewaij
i biologir, feelchd movset adGgc brize ppoiewyfszyl

w spos-b Fwiadomyo [ Hayek, 2004:14] . Zgodni
samoograniczez, kt-re mirdzy i nnymi wyt wa
w powst aj ncyc h nizagaohn Poaabmniec Ropperewskazujgy za Sokratesem na
znaczenie FwiadomoFci wGasnych ograniczez i
czrsto bGndzn i jak bardzo, nawet w tej S WO |
te nitemywooczekiwalL od rozumu zbyt duft o; te
i ograniczonej (niepeGnej, pofFredni ej nie zawsze zwe
John Gray:
l. tezr o prymacie wiedzy niezwerbalizowane]j lub pi
2. tezyr o nieplanowanym powst afne urelgnusGypIaJa:tJrlposmpaonGe‘
dziaGaz |l udz czyli tzw. tezr o dziaGaniu 6ni e\
3. tezyr o naturalnej sel ekcji konkurencyjnych tra
spoGecznych, i reguG percepcji);
i zwifnzann z niA FciFl e
4. tezr o ewoluciji kulturowe]j przez selekcjr natur:
ponadto, jak sndzimy, daje sir wyr-tniL [...]
5, teza o optymalizujncym charakterze gd48pmesu ewo

Hayek, 1998: 8804, Gray, 1986: -5b).
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jest jedynn droghn, poénike -pej tmpft émpy swi dpobe
widzielL jafFniej nit przedtemd6é [ Popper, 1993

Stanowi ska tspozsbbifiatespatemniacij i met ody p
badaz krytycyzmu twierdzez i postul at-w got c

z otwartoFcin spoGeczezstwa jako spoGecznych

racjonal hekal de&owto propozycj a rozwaf az
rozwoju spoGeczezstw, skupiajnca sir na an
zawartoFci probl emowej. Schemat <czterech kro
jakofpr -bnych rozwinzaz problem-w z mof |l i wc
chroni ncej przed niezamierzonymi [ ni epotftnda
apPit PTEB ¢ P

Probl em i pr-bne jego rozwi Njzranii ep skotrewa
nowego probl emu. aDochodzimy w temszppobybp d
nasze doratne hipotezy mofna krytycznidbe el ir
[Popper, 1997: 80Ql.e st t o pktj rK tjugbkaodfalizar egu G cywi | i za
s po Gecczherzosntiwicych | udzi przed autorytatywnoF
warunkuj ncej nasze subiektywne reakcje na znm
w jakich warn k a c h nasze emocjonal ne i Ssubi ektywn
obiektywnn gwarancjr racjonalnego radzeni a
spoGeczne, wydawania snd-w normatywnych [
szcziegg - Wwatne dla socjologii, kt -ra boryka s
strukturalne&k ul t ur owych warunkujficych dziaGania | e
dzi aGani ach mechani zmami gener uj ncymi strukt

Zmi any szpao Gefciznoed rodzaju wiedzy, kt -rn p
o wiedzr przedmi ot opvmhiz edjmakotiown. wlTaddr ugat an
obowi Afzujficin ontologin spoGeczni czy episte

ztworzenim ram dzi aGalnoFci , kt -re okreFli L mofn
O uznanie realnoFci trzech Fwiat: - w: fizyczi
umys Gu . Popper broni szczeg:-lnie rea@ahepofci
rzeczywi stofFci l udzkich wytwor-w umysGu, kt
a wirc behawioralnych, psychologicznych i S
1992: 160l.Wy chodzeni e od wytwor - w wi e dlzm pozw
epi stemol ogiczny, zgodnie z kt-rym konieczn
zgodnoFL trefFci z rzeczywistoFcin. DIl atego p
przedmiotem refleksji, allefpompapsit age $ytrumad jn
pozwala uznal za obowifhzujncn tymczasowo tr e
hi potetycznego <charakter l udzki ej wai GhdozLly d o
odr zuci I0pigzenRoppddz idf@bs ol utni e pewnej wiedzy, w
poszuki wania prawdy. Przeci wni e, gdy m- wi my,
tylko to, fe nigdy nie mof enpawdzigd [ Poewpieryr , c 4%
226].

Dlategod k r ywani e w wytworach wiedzy napirlL n
ram racjonal nego i wol nego dziaGani a, co de
l udzkich potrzeb. Popper, posGugujfAic sir k &
dzina@g kt-re umofliwiajnin skuteczne Kkorzysta
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rezultat - - w. Rozwinzania probl em-w, Olkimire sk:!
dysponuje czasowo przestrzenre okreFl ond& de p orGeacl zijzoafclj i

[
wyznaczajnce mocfzl e kWwiyowéhomyrzoez o szczr Fci u,
warunk-w fycia). Trudno przewidywal mofl i wo]
majn one <charakter tw-rczy, mof na amgdhomi ast
efekt - w, pozostawiajnc jednostkom jak naj wi |

Frodk-w, kt-re saoOmewatroashki epa wgmpgaahoe pas

Punktem wyj Fcia analiz tych zjtaweézskenaktil
wyni kajn ze zderzenia |ludzkiej Tezapeliwstmmyo Fci z
ni emaG®i witednie tylko szczeg- Gown o witpli wy
przede wszystkim o rzwiczlhkshe XKnaczemiiee prydKk
r-wnief mogn nam uGatwi L gGrbszy tedezatyczn

druga Nasza niewiedza jest nieograniczona i ot
postrp nauk pcrzzyym ordanp camylkceh Mimj a pierwsza t e:
nam O naszej ni ewi edzy, wGaFni e exatadriazar z ¢
Zasadniczo wafnym zadaniem, a byL mofe naw:
poznania jestto,llyc eni aGa bezstronnie nasze obie pier
mirdzy naszfi niezwykGn i ni eustanni e wzrast

zrozumieniem tego, f e wGaFciogd. € tehperspekiywye wi e
wytwory wiedzy stajn sir nastrpstwem mechani
kulturowe i struktury spoGeczne powifizane z

Uchwycenie tych powinzaz wymaga skupieni a
O przynaldeatnnyocchc wyt wor -w do o&adefplamke gopor ond

potocznn. Ni e chodzi jednak o badanie tych
zwi fizany ze spoGecznym char akteegrueGn kwindg d zoyl ,i K
prawa | udzi do wi a.r yWiwe drzoaz uank rie Fd ca w ool f nsoafcoi F L
sposoby, ale badanie krytycyzmu | ej wytwor - v
charakteru, kt -re sn ponadj ednosdd#tavewych i nst y
ludzkich prawdr acj onal nofFci i wol noFci . Jak st wierd
okrefFl amy nasze priorytety i definiujemy nas
Dl atego teft jesteFmy wi .swNije imdocaefFwbiye aime
byGaby w stanie narzucil nam, w jaki spos- b

i stnieje wi el e popychajncych nas w r-fne r
dyskursywne si Gy.pdresielfFmyspe@aaknagg wni ef o

nie ma takiej siGy, kt-ra kazaGaby nam koch
uda sir osingnnlL tofsamofFL osobistn, wypracoa
sir dojinfzewmadr znych i rozwataz wewnrtrzny
wartoFci nie jest racjonalnofFcin specyficzni
j ej pomocn kafda rzeczywistad32@]soba porusza s

Badania ktyy cyzmu t wi erdzez i postul at-w dajn
danych wytwor- -w wiedzy pozwalajn odkrywal |
w r-fnych dziedzinach poznania i dzi aGani a
(formyuci ec z ki od krytyki) sGufn wstrpnemu odd:
to sprzyja zwirkszaniu otwartoFci spoGeczezs

dotychczas wafnyeguwinkijtnncoyd nli €& leineludzieacordzo wa n i
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bardzi ej uFwiadami ajn sobie swoje sprawst w
tof samofci zagubieni w bezmiarze wujawniajnce
ni e t e, w Kkt-rych d o mi nud pauloyeg dtechmologickneje F1 o n
informatycznejd a |l e t o t e, w Kkt -rych i stniejn war u
pseudowi edzy, a tym samym dominuje Fwiador
uzupeGniania przez odpowiednio zorgani zowane

Takie podej Fcie pozwala wykraczal poza o

wiedzn a przeksztaGeceni ami struktural nymi S |
og:- | nymi procesami cywkt efhengjaymjakoPomofl
wpracowanych norm i wartofFci, kt -re ksztaGt
pozwal ajn kontrol owal i chroni L dziedzictwo
probl emami daje sir przedstawi L zaczR&kp pearze m
pokGadanych w dotychczasowych rozwifzaniach
do niezamierzonych i czrsto niepofndanych sl
l udzkich zachowaz jako wpissaoykbwegaci agdziad
traktuj emy zderzeni a oczekiwaz j ako w
a niezamierzone/ niepofndane konsekwencje ni
probl emy sGaboFci ram instytucj onajlankyccfhci Z
spoGecznych mechanizm-w napircia mirdzy Wi
a FwiadomofFcin niewiedzy wpisann w instytuc,]
Fwi adomoFL niewiedzy wpisana w iGadtaytsicr en
oczekiwania, modyfikujnc je lub ideologiczni

Popper m-wi G skr-towo, fe problemy rodzn
napircie wpisane mirdzy wuzyskane ©pr-bne r 0:
teoretycznych praktycznych wobec rzeczywi stofFci a
dyskusjr gwarantujnca FwiadomoFL niewiedzy
system parametr - w, w ramach kt-rych ludzie
Paramet ry te dziaGajn jak habitus P. Bourdi eu,
efektem udanych w przeszGoFci rozwinzaz pro

przez tradycjr w poszczeg-I| ne i nizatypmywchifame (od
radzenia sobie Tlrwdanie awygpmwamli emavsip.- G& zesnoFci

l udzi w dziele rozwi nzywani a wi el ki ch pr ol
ekonomicznych, ekologicznyaeta ichayakfiea deoy
i stnienia cywilizacj. [ l udzkoFci . Ni e wys
wyksztaGconych umysG- w. Wszel ka modernizac,]

inteligentnych partner - w cwed WsWiyesl t&ké2kci h, wadr0s3t:
Naj bardzi e] Fwi adomn swoj ej ni ewiedzy fo
z problemami jest nauka. W nauce stale podej
daparat krytyczny teksut ww, pacamgtAnpalzkaocFjce
wytwor -w wiedzy pod wzglrdem stopnia podatn
empirycznej weryfi kacij.i twierdzez w kontrol
nauk przyrodniczych. Wynika to zazdsn i c z e | r-fnicy pomirdzy ro:
a wGaFciwie abdukcyjnym, a rozumowaniem indu
Na poszukiwanie danych empirycznych wery
pozwol i L sobie jako na szczeg:- izacgnggo roevmjd z aj U
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poznani a, uFci Fl ajncy dnfenia do najlepszeg
funkcjr wypeGni a przez odrzuceni e t wierdze:
w ramach obowinzujncych t edoarjini ,sia pw zdamntejwi |

naj l epszymi rozwi nzani ami probl em- w.
W tym wujrciu mofemy pojmowal cywilizacjr
akceptowanych i wzajemnie modyfikowanych prz

Akt ywni e okhaztsgp®tswjbey zachowania caGych pokol
gwarantuje sukcesu w rozwinzywaniu probl em-
dziaGania, a wirc nie jest jedynie Frodkiem,
jednakz auwaft ylL, fe przynaj mni ej ni ekt - -re jej e
tw-rc-w (dotyczy to zwGaszcza rozwifzaz tec
cywilizacj.i j est mi mo to produktem ubdbpcCcznym
Frodowi skowych, w jakich ludzie funkcjonowal
sir dzir ki powi Azaniu z przeszGymi doFwiadc
ludzi, w tym r-wniet dawn oistgriiuviorzynkoneekstynasaegoy ¢ h .
dofFwiadczani a. W miarrtr rozwoj u cywilizacj.i
wartofFciami, hi storycznych doFwiTygdczner | ad:z
kulturalnego nagr amadwyicGyjteak ioltbrrazdymiji , md s
niezdolny do poznawani a, a nawet Hiptarizs est z egan
procesem czynienia Fwiata realnym poprzez s
znczez nie sn jednak spontaniczne, dowol ne
czGowi eka, kt-ra jest zawsze historin kultu
w swoich najbardzie]j rozwinirtyahnwersatlycla ci ac |
standard-w z konkretnymi wy b o rharyziontalnyh owi n z
ir-wnolegGe badanie twierdzez i postulat- - w
orzekanid& eodnfewitewciieer dzeni a i imyls WszelketbgdanaGu f 1
tych powifnzaz wsp-Gtworzn kolejny zbi-r, daj
nie moftna wyznaczylL ftadnego uni wersalnego zb
wglnd w istotr rzeday, kmattomiha spto wnaifzraa , b ahd &sl
relacje mirdzy twierdzeni ami oraz instytuc,]
trzeba odczytywal pr o pjaagigzoej pezewddajelRopper. j aki e dl

Za podstawowe problemy coystt e or et yczne|j socjol ogii m C
og- |l nn l ogi kr sytuacyjnn oraz teorir i nstyt
problemy, jak te dwa poniftsze:

1. lnstytucje nie dziaGajn, leczdazi aGaj n
tych i nstytucji. Og-lna |l ogika sytuacy
dziaGaz instytucij.

2. StworzyGoby to teorir zamierzonych i
skutk-w celowych dziaGaz. MogGoby to t:
rozwojuingytucji [Popper 1997b: 100

Wy mi eni onych problem-w socjologidi ni e n

odrrbnych rodzaj - w, ale jako aspekty badaz
spoGeczezst wa. Logi ka sytwaegygj@Gawi etnriaad yat vaa
cywilizacyjnych obiektywizujncych cogegotyresci a
a FwiadomoFcin niewefgalicdny EPozewmedrgiyolhaimenin
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jest zmiennn niezalefnn okrefFlajncn poziom o
okreFl any miar ami el iminacj.i uci eczki od kr
rel acji konstytuujncych spoGewaaiat war,bioknma
i autorytatywnoFci wGadzy.

Ni e chodzi o podkreFlenie wsp:-lnego dlIl a
przetrwani a, ale o pierwotnn wobec przetrwa
sytuacji problemowych. Lkgh syt uacj i probl emowych w spos
czasowe pozwal ajice zachowal cinfngGoFL miedz
z zachowaniem podstawowej asymetrii mirdzy n

dPrzeszGoFci daicez knod fwn aeokz dporle obnodw.a nc z e g o F
podobnego (a co wedGug idealizmu subi ekt

samym) : pr-bowano mi anowi ci e zmi eni L n

znieksztaGcajfc istniejnince zapisy histor.y

co sir Gouf jzedsatr zryzeczin pryevs aGmfle jpexatwda:
zdeterminowana .prPektrnyna caetserrmi .nd &rmay Gc

przyszGoFL jest takfe caGkowicie zdeter mi

zupeGnie niebzasgdhritony wpesrukturze nasz

poza tym stoi w konflikcie ze zdrowyno z s nd ki e m. CaGe nasze f
nasze czyny, to pr-by wywarcia wpGywu na
t o, co sir zdarzy w erzezgetemiBavgne przez j e st w
przeszGoFL l ub teratniejszoFlL, bowi em

!
racjonalne si pr -dbcaznyil i wyzwdaertceirami mmp®yawmi a |
(Dotyczy to takfe pr-b znieksztaGcenia pr

K

jedn& ni e uznajemy przyszGoFci z a caG

przeciwiezstwie do przeszGoFci, kt-ra je

jeszcze otwarta na oddzi aGywani a, nie je

[Popper, 1996: &].

Kl asyczo&lL zali edzy tyci em, poznaniem 1 ac
jednostkown a rozwojem cywilizacyjnym i kul

wytwor  -w wiedzy pozwal a przeGamywal ujrci a
koncepcije witalistyczn®mantyczne teorie rozumu absolutnego, teorie egzystencjonalistyczne
czy teorie determinizmu kulturowego.

Badanie tradycji, okrefFla Popper, to rod
majicym sGufyL celom rewindykakyywymsi W pan
zblifania do prawdy danych twierdzez [ p o
sprzecznymi propozycj ami rozwinzywania probl
sytuacj i, mi ara otwartoFci syqyomere wigdzyz pszede a | C
wszystkim za pomocn techni k prawdoupodobni e
spos- b j awi sir j ako przejaw ot wartofFci S
decydujnincych o postrpie cywowalzagpnj nywkospe@
zasadr postrpu, kt-ra podwafa ofFwieceniown d
podkreFl any | est zwinzek tradycj.i z postr pe
krytyki. Tradycja jest dla niego wzorcem zachgwarkat - ry ni e ul ega 2z mi an
mi mo fe dostrpne sn alternatywne mofl i woFci
wszel kie wymiary zachowaz czGowi ek a, kt -re v
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sprawdzaj nca warztychl . navwysdh omraopumocowana |
rozstrzygnirlL epistemologicznych, kt-re pozyv
poznawczy. auUtofsamienie podobiezstwa do pr
stopi ez uzagadmdFfeln,i asubMiektyywne prawdopodobi
tradycji. Hi storia te]j tradycj i powi nna zo0s
z historin teorii wiedzyo6 [Popper, 1999: 670

Tw-rczoFL Popper a naz neisprg intalektuameé XXGraekui e m v
w duf ej mi erze jest polemicznym upominaniem
uzasadnia odkrywaniem racjonal nej (krytyczne
racjonal noFd@Gini aJéicewasivzepée sn skutkiem ba

wyni ki ujawniajn zwinzek formowania sir tracf
teor i tradycji. Popper przedstawia w ten s
sp Geczny mi mechani z mami rozwoju wiedzy a re

Tradycj a uj awni a sir j ako usankcjonowane :
uwzglrdnienie wsp-Gtworzwi fkmdnarjfestacg obaldn

probl emowych twierdzez, w kt-rych pr-bne t
przyjrtych i sankcjonowane sn w ich Fwiet!/l
rewolucyjna zmiana 1itp. Tym samym zame- wno k
zmi any, sn tyl ko konwencjonal nymi okreFl eni
system kontrolny wczefFniejszych rozwinzaz.
ochrony |l udzki e] wiary w rozum, nmrTmadyda t r e F
uj mowana | est od strony probl emowe|j [ odkr
racjonalnych relacji, a zarazem budowania racjonalnej tradycji. Popper zagadnienie tradycji czyni
wy zwani em, j aki e stoi przé¢dchauldmier spaGe¢ on
czrfFcin praktycznego stosunku do Fwiata.
DopeGnieniem proponowane ] analizy socjolo
jakonaj bar dzi ej rozwinirtej formy stworzonych
wiary wW T o0zum. Chodzi o odkrywanie warunk:-

bGrdnych przesGanek prowadzficych do faGszy
spoGeczezstwa to wynik bada?z nad krytycyzm

prewencyjnm.
aTwierdzr, f e kafda teori a Ssuwer enn
probl emu dotyczncego instytucjonal nej k
zr -wnowafenia ich wGadlaka tgorialoatrolinne pr ze
r-wnowag@iodzy zasGuguje ecor ozawjanineineje. nal ed
zastrzefenia, jakie mofna podnieFL przeci
praktycznieni eosi ngal na, oraz fte (b)) w Fwietle
suwerenna jej kontrolajesi e d o p .Obatefdbgmatycziee 2aizy s n
jak sndzr, w Fwietle fakt -w faGszywe, a
l iczne inne wpGywowe poglndy (na przykGac
jakiejF klasy jest dyktatura innej kl asyo
Instytucje nowoczesnegp s Geczezstwa analizowane s p
przezwycirfenia paradoksu demokracj i, wy ni ke
zasada powierzenia wGadzy najlepszym z pr z
wytwor -w wiehzyyziwedrz:ifthrayd , pozwal a odkrywa
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podstawowych gwarancj.i prawa wszystkich do ¢
tak rozumiana nie jest wyrazem egalitaryzmu
wszystkichstwGafdekt em|ldénffeez do nadania instyt
spos-b r-wny korzystaG z mofliwoFci, al e i [
do rozumnego i wol nego dziaGani a. J easktf et o n
projekt politycznej protekcij.i pazstwa dl a rc
jednostek minimalizujficych zGo i <cierpienie.

Obi ektywne podej Fci e do wytwor - -w wiedzy
wyni kani a powi wghkhazugreobhamolwygcihk,r sytuac
stytucjonal ny, z kt-rych sir wywodzi . Wy n
zestrzez do budowy 0 eoldapcojwii ed paat goRcina ¢
gmatyzmu i wG®@EalF diowyyhmiiamrsyt yityuwcijai .spoGeczne
radoks suwerennofFci wGadapyaria djoekgso woalrndozfi ceij
l erancj i [ paradoks demokracji. W tym kont
zwadhajm@ydob-r wGaFciwych Frodk-w kontrol ]
dporzndkowuj ncej realne <cel e, poddaj nce s
-rych gwarancjn | est dobra wola rzndzncyc
kich war unk - w, co umof |l i wi a ugruntowani e
racjonal nofFci [ rozumu) i dei podporzndkowani
or az przeci wstawienia go spoGeczezs takou z ami
wyni k-w badaz nad zdol nofFcin l udzi do wyko
w budowaniu cywilizacji wolnoFci 1 racjonaln

X T T T T T T
+ O 0O 0O Y O = S

—
QD
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KONTYNUACJA SPORU O METODR W FILOZOFI I RE
| REALIZMIE KRYTYCZNYM
Continuation of the dispute over the method of realistic philagphy and critical realism

ABSTRAKT

Filozofia realistyczna kwestionujnfc ideal i z
relatywizm, czyni fundamental ni skpwoeGetciziny a b
konstrukt - w. Tym samym Margaret Ar cher i nt
hi storycznych system-w religijnych na ukon
mor fogenetycznego, konsekwentnie r ilogaanync i n
kol ektywizm z nauk spoGecznych, i j ednozna
Weber a. Met at eori a Margaret Archer wpisuje v

W naukach dptlodeaspaitiy cli Znacznymcséesphi wajkeas
a wGaFciwie rozwinirciem zasadniczego konfli
(szerzej humani sty @ ZGeisteswisserdsthdfiemauk @rzyrddaiczychu 6

(Naturwissenschaften Nawi nzuj nc do d@adnieknaw,, wMamwparcdt pAd
el ementy i1 ch teorii prowadznce do ukonstytu
Fwi at a, ale akceptuje neokantowskn, f enomen
[ interpretatywnn wnttyown ovfodFiL iwvnszalment ar ia
umofl i wiajncego auchwyceniebo aspekt-w rzec:
Mar gar et Ar cher uj awni a sir z kol ei popper:
kulturowego w poznaniu przyczynowym. Archerkpsze t a Gca koncepcijr Po
mar ksi st owski ego funkcjonal i zmu Dawi da Loc
spoGecznych z iden konfliktu spoGecznego.

SGowa k Imetodplogia,enorfogeneza, Margaret Archer, John Searle

ABSTRACT

Realistigphilosophy by questioning realistic idealism, rationalism, constructivism or solipsistic
relativism makes an autonomy of the world with respect to its social constructs fundamental
issue. Therefore Margaret Archer interprets the weberian concept oéhistmious systems

impact on the constitution of capitalism as an example morphogenetic cycle. She consequently
eliminates the methodological individualism and methodological collectivism of social sciences,
and unequivocally rejects weberian consistdticlusiondMar gar et Ar cher 8s me:
of a classic dispute over the methods of knowledge in the social ddiethoekeiis)raitd to

a large extent is a contemporary variation, or a development of fundamental conflict in the
understanding of relation of social sciences (or humanistic "sciences of the spirit"
Geisteswissensgh#dteratural sciencedNaturwissenschafieferringto the dilemmas of her
predecessors, Margaret Archer affirms elements of their theories leading to the opinion of
irreducibility of perceived world. At the same time she accepts tH€antian,
phenomenological, hermeneutic, ethometodological andeinterploubt with respect to the
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objectivity of the cognitive tools enabling to catch aspects of reality. In the morphogenetic
approach of Margaret Archer popperian perspective is revealed which emphasizes analytical
function of the cultural level in cdysarceiving. Archer transforms the popperian conception in

the spirit of Marxist functionalist approach of David Lockwood seeking to integrate social
systems with the idea of social conflict.

Keywords:methodology, morphogenesis, Margaret Archer, Jate Se

Met at eoretyczne i nklinacje real i zmu Kry
i mperiali zm, uj awnia konstatacja przedst awi
w pracyThe Construction of Social, Readity wi er d z a, fe arealizm i
prawdy) t o podstawowe zaGofenia jakiejkolw
0 jakiej kol wi ek nauceo [ Sear |l e, 1995: X111
konstruktywiazlmue ranfFawtiyawtni(el urbzeczywi st ofFL czy
naszej reprezentacjio [ 150] . Rdzez filozof.i
Fwi adomoFci : aJeFl i spr-bujesz opisal swojn
przede wszystkim obiekty i zdarzenia w twoim
swoje wewnrtrzne doznania <cielesne, nastroj
Fwi adomoFci poprzez charakteryzowe 992 11t]zec zy
Zdaniem Searl eba, a(...) nasz naukowy pogl
wszystkie powszechnie akceptowane teorie dot
mechanizmyo [123], przy icziymt edrointi sewokaoadj i
uni wersalni ki stanowince referencje dla zroz

Filozofi a realistyczna, kwestionujnc I C
solipsystyczny relatywizm, cRwinat af uwzad @lmred e @
spoGecznych konstrukt - w. Konstruktywizm spoCG
badezskiego koncepcj i Ma x a Weber a prowadzi
bezpofFredniego dostrr pudjebtonarzavezc zpwofFr efdoi cpor
system pojrlL, a tzw. fakt spoGeczny nie is

przyjrcie okreFl onych zaGof ez Roopodmiofuc z ny c
poznajncego | est aktywnaczy wiesrtsopfeckit y svy o Get cr zt
podmi ot poznajncy, a wGaFciwie jego subiekt)
zjawi skom spoGecznym. Katdy typ dziaGalnof
uksztaGtowania rzeczpwpsrofwczegoaGpidesanaaza
nie odkrywajn w sensie przyrodniczym zobi ekt

zdyscyplinowana i systematyczna dziaGal noFL
powstania upm®ercziydk swarfeji rspoGecznej, poni ew
pojrciowego Gadu. Kl asyfikacj e, kategoryzac,]|
to wGaFciwie jedyne metodycznie uprawnione
Weberpr zypi sujnc podmiotowi poznajncemu Fwi at
z kategori.i interpretacji czyni naj waftni ej s:
Fwiatadé w istocie jest i nterpretiacp @j rrczieccvzyyt
taksonomii [31].

Kantyzm i neokantyzm badezski byGy podst
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pozytywizmu w naukach spoGecznych, ale r - wn.
formie doktrynr I deal i zmu yfd h ootAdatliwissenseleaf) o . \
Geistewissenschatt | e t wi erdzi G przy tym, fe dystynkc,]
nauk spoGecznych i nauk przyrodniczych, a ni
fenomen- w. Zdani eoni aniiemd eecjkd legpa ,f id mGowi ek
wy Ghhicznie w kategoriach zewnrtrznych fenomer
u podstaw spoGecznych dziaGaz. R-wnief podzi
uproszczooy bogskawoj Fwi ata fakt . - w, wW natur z
osifignircia peGnego wyjaFnienia w kafdej dzi
i kul turowe zobl i gowane s N do streszczani e
subikt ywny wyb-r badacza. Socjolog mofe <chci e
zachowaz l udzkich lTub mofe byL r-wnief zai
[ znaczeniami, jJakie przypisujn oni gestoi m dz
wyborem z nieskozczonych wariant- -w empiryczi
301].

W wymiarze pozametodol ogicznym Margaret
koncepcijr wp Gy wu hi storycznych Ssysteum:- w r e
(predestynaciji na etos pracy) jako przykGad

M. S. Archer bardzo konsekwentnie ruguje indywidualizm metodologiczny i metodologiczny
kol ektywizm z nauk spoGecznyc tiywisfyermememrma c z n i
[Archer, 1979:&5)].

Met odol ogi czny i ndywidualizm Watkinsoda
strukturalne jednost ek, czy kol ektywi zm me
[ Mandel baumoa, det er ma k bz uwjorcchyo d p e d nwazsgt! kr advee

uwarunkowaz, s t Reaist Wocial Thedrya theaMorphogeketidwapprdgcie
pozorne rozwinzania podstawowych zaGofez epi
Archer wpisuje w istocie w Kesyny sp - r wok-G metod poznani

(Methodensjreit i W znacznym stopniu |jest wsp- Gczes
zasadniczego konfli ktu w pojmowaniu relacyj
anauk 00Gdsaswissendchaltemauk przyrodniczydddturwissenschaften

Met odol ogi cznej koncepcj.i M. S. Archer st
poznawcze,j aktywnofFci podmi ot u poznaj ncego.
o Fwieciemjdanywlytswensual nych. Kant dzi el
autonomiczne wy mi ar y: Fwi at fenomen- w, zZmy
[ koni ecznoFci ami oraz Fwiat rzeczy asamych
1972: 2] . Kreacje umysGu nie sA wytworem natur )
jest wntpliwe, szczeg-Ilnie bez uwzglrdnieni:
zakGada, if &@anaukowe rozumienie wwykligzonenych |
my F | l udzka mofe bylL zrozumiana jedynie w t

przypadku historycdheg§loo WParzseniswi dA4A0wi & 7d
kantyzm nie redukowaG pozn amédtafizycengj Gprezentacjie d o

Fwi ata spoGecznego, ale stanowi G pr-br zinte
co zasadniczo koresponduje z Kkrytycznym rea
filozoficznej radkkaloni ez Goowigerkauni ody @omagt y\

poznawczych. Dilthey dokonaG krytyki przypi
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jako tw-rcy owej rzeczywi stofFci, atrybut - w
filozof a, w i zeydszkai wraonfae nbay Ld wao s posoby. Pierws
zmys Gowych, a drugi, brdincy funkcjn umysGu,
rozr - -ftnienia mirdzy umys Gem a rzeczywi sto
(Naturwissenschaften nauki GesteswssBrsdhaftenra ut ym samym pr ze:
poznania Fwiata przygotowaG filozoficzne poc
fe Iistniejn dwa sposoby poznawania Fwiat a,
zj awi skowym, a drugi ] est pr-bn zrozumieni a
I nterpretacj. rzeczywistofFci . Nauki przyrodn

natury sfAi podane dla zmysG:-w kjudkarfoeveo mdinydo
jedynie jako fenomeny mentalne (psychiczne)
przez zmys Gowe poznani e, a | eerlebpry Gubiekiywne e p o |
zrozumienie vierstehen [ Hodges 1952: 2p3o0ld]s.t aWiolwtyhme yn ag ad d
osingnircia tego celu brdzie nowy rodzaj psy
uchwycil caGoFL doFwiadczez podmiotu przez
[ zakorzenionego w I niiweg pcozpG ozvei ze k @ d tjweosrtz e mi
poznawanego podmiotu we wGad&undenstandingé\a mediscovenn y r
of the I in the Tf®chutz, 1967: 338].

Przedmi ot owe kryterium podziaGu nauk za

hermomeut ycznej w socjologii, Wil helma Dilthey:
nauki przyrodnicze dntn d o -spkouzt nkaonw eag 0 z jwayw i asf
nat omi ast nauki spoGeczne (nauki o] Kul tur
rzeczywi stofFci spoGecznej . SpoGeczny Fwiat
(Erlebnjs, do kt-rych zrozumienia niezbrdne sn o
mi erznce fizykalny Fwiat nauk pajesydtaoasobcac zy ch
Jest dla nas czymfF zewnrtrznym, a nie wewnrt
418] . Socjologia byGa dla filozofa naukn skt

rozszerzenie nauk pkzyyr ddrihadycComd ygfmer i nd r
niemieckiego hermeneutyka nader krytycznie, przez pryzmat przyrodoznawczej analizy
spoGeczezst wa. Radykalna krytyka socjologid.i
Einleitung in die Geisteswigearmkchafgacji problematyki socjologicziep c z it kowo | a
wzorzec metod nauk humanistycznych Dilthey
introspektywnn autobiografistykr w historii)
bardziej zasadna ze wzglraoufr&ktaghawsinadrye ow

o wartofFciach [ Ka&30]tZanienNautora braBnléitr &:wa2 8 nki em
rozumi enia | est przefycie, ono zafF staje si
rozumienie przekracpazebhwpwahiargstagoaobphn dl st
tego, co caGoFciowe i o0g-lneo6 [Kuderowicz, 1

Pr-ba obiektywizacj.i poznania przez intr
rozumienie kultury prowadzi do wyrugowani a

Diltheyowska koncepcjdeisteswissenschaften und Naturwissepschadéterkoniecn o F L
aodt w- r c z e Nacharlebene faykcoi anwbar(unek kat egoryczny r

neguj e zaF mofnofFL I ch wyj aFniani a. Anal og
i ndywi dual nych, personalnych mbpeywewt pmetl po
poznanie kultury. Pozorny psychologizm i i n
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